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Pojem nabozenska politicka strana v kontexte definicie
politickych stran

Jozef Lent

Resumé

Scope of the research of this article is a problem of narrowly specific element of the
political and party system. Field on which research is specialized is connected with religior
religiousness of society, more precisely with attribute of religious political parties and
subsequently with determination of their position in modern political systems. Subject of the
analysis are therefore problems of the definition, determination and importance of religiou
political parties in political system. Problems of relation between religion (primarily most
distinguished monotheistic religions) and political system will be delimited by definition of
political party, later religious political party and determination of priorities, task and duties of
these political parties. Additional chapters subsequently focus on the research of the elector:
of given political parties and also on identification of ideal forms of government that are mos
suitable for fulfillment of ideas of these political parties.

Objektom vyskumu predloZzenéklithnku je, problematika Uzko Specifického elementu
politického a stranickeho systému. ObJasa ktorl sa zameriava, je bytostne spojena
s naboZenstvom, religiozitou spsimsti, presnejSie s atribitom naboZenskych politickych
stran a nasledne s vymedzenim ich miesta v modernych politickych systémoch. Predmetc
analyzy sa tak stava problematika definicie, determinacie avyznamu nabozZenskyc
politickych strdn v politickom systéme. Problematikatalm naboZenstva (primarne
najvyznamnej$ich monoteistickych néboZensjidwpolitického systému bude ohraena
definiciou politickej strany, neskér nabozenskej politickej strany a vymedzenim priorit, Gloh
a funkcii tychto politickych strarialsie kapitoly st nasledne zamerané vyskum elektoratu
danych politickych stran a tiez identifikovania idealnych foriem vlady, ktoré su pre naplnenie

idei tychto politickych strdn najoptimalnejsie.

Otazka koexistencie naboZenstva a politiky vSak nie je len vecasrsisti a preto je
nevyhnutné, aby s#&as’ vyskumu zamerala definovanim samotného pojmu néabozZenstvo

a spbésobov jeho vnimania v kontexte predkladanych vierovyznani. Tatot' gblagre

1V praci sa zameriam primarne natak Zidovstva, kre®nstva aislamu k existencii politickych stran,
aktivnemu zapajaniu sa do politiky a ovpigvaniu politického systému zo strany spomenutych naboZenstiev,
ked'Ze prave tieto naboZenstva st dominantné v Eurdpe resp. v oblastiach, ktoré s Eurépou susedia a dominar
ju ovplyviuja.
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postavenie takto orientovanych stran jednou z primarnych, lebo najma rézne chapan
vlastného nabozenstva, osobnej zboznosti (vigngpolaiensko-politickeého Zivota vyrazne
determinuje programové ciele politickych stran ako i spdsoby regrutovania stranickych elit
zaujem zo strany elektoratu, ktoré sa kreuju na principe nabozZenskej prisluSnosti. V tom
smere je dolezité presné stanovenie zlomového obdobia, udalosti, ktora vyrazne ovplyvni
siasnu renesanciu” religiozity modernej spoiosti respektive jej Specifickeéasti. Napriek
tomu, Ze sa na zaklade prac€asnych politologov, religionistov, sociologav filozofov po

pade bipolarneho sveta po roku 1989 dostala tatotbbtapopredia primarne medzinarodne;j
politiky, je déleZité poznamena Ze téma wahu politiky (svetskéhd)a naboZenstva
(duchovnéhd) dvoch odlisnych elementov pésobiacichéloveku a jeho prostrednictvom

v spol@nosti, je stard akélovek samotny. Z tohto pdadu vSetky vyznamné monoteistické
nabozZenstva, ktoré su &®'ou vyskumu predloZzenej prace, boli uz vo svojej podstate
.vystavené“ otazke definovania a determinovania postavenia oboch atrilfatiského
Zivota. Podstatou tychto sa stalo samotné vnimanie a chapanie suverenity respektive mie
podriadenostiudského elementu vo vzajomnontaauClovek-Boh, ale v neposlednom rade

i vo vztahu Clovek-Clovek. Pri podrobnejej analyze oboch je moZné déspidacerym
vychodiskam, ktorych sumarizaciou sa zaobera predklatiangk.

DéleZitou kategoriu, ktoru je potrebné spomemnpripade hadania definicie
ndbozZzenskych politickych stran a samotného vymedzenia politickych stran v jednotlivyct
naboZenskych koncepciach, jetak naboZenstva k politike. Z tohto dévodu v kréatkosti
spomenieme jednotlivé pristupy. V pripade ortodoxného Zidovstva a islamu mozna hovori
o viac-menej podobnom pristupe k polifikepolitickému Zivotu, v&ak pristup kresiského

postoja je vyvojovo zlozitejSi @astaine odliSny. VSetky nabozenské smery vSak zhodne

2 Politika — uz na péiatku starovekych postojov k tomuto atribitu sgalasti bola oblaspolitiky chapana ako
sag’ svetského napr. AristolesPolitika; v kres'anskom paati napr. sv. Augustin Be civitate Dei sv.
Tomas Akvinsky; tato otazka sa taktiez objavuje v papezskych encyklikach 19. a Zastpoal.; v islamskom
poiati napr. al-Farabi; ibn-Tajmija; al-Afghani; RaSid Rida alebo Alija Izedbeguvidovskom paati
predovsetkym Mo3e ben Maimon a ini.

3 N&bozenstvo — podobne ako v pripade politiky je uz athapmv starovekych filozofickych smerov chapana
ako atrib(t zahtujaci duchovné (spiritudlne) atribatydského Zivota. Vo vSetkych skimanych monoteistickych
nabozenstvach je vSak ndbozenstvo a duchovny svet postaveny nad svetom svetskym a teda iRuddiiikou;
Eliade, M.:Déjiny ndbozenského mysle®IKOYMENH, Praha 1997. OdliSné chapanie nabozenstva a jeho
vztahu k svetskému je vSak v niektorych pristupoch antickych filozéfaveskorSie v obdobi osvietenstva

a filozofickych smeroch vyrazne ovplyvnenych ateizmom.

* Vztah ortodoxného Zidovstva k politike a $tatu zljaolu sdasnej politologie vigmi dobre spracovalejka,

M.: Judaizmus, politika a Stat IzradlPU Brno 2002 s.53-73. Kde okrem iného konstatuje, Ze judaizmus
»podobne ako islam sa sustredil na pravny kddex, ktory pokryval vsetky verejné i sikromné z@ledtiaosti
politiky).“ (Cejka, 2002:67)TaktieZ negativisticky postoj ortodoxnych Zidovskych komunit, predovsetkym tzv.
charedim, k samotnej existencii izraelského Statu zaloZeného na principoch sionizmu (Zidovsky nacionalizmus)
ktory je poda nich importovanym javom a tak v rozpore s #adin Zidovstvom.
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pristupuju k svetskému Zivotu a politike, ktora je jejasiou ako ,podriadena“ oblégivota

spolanosti.

Vo vSeobecnosti plati, Ze chapanie politiky zo strany moslimov je primarne zalozZené
na duchovnych a moralnych zakladoch islamu a takto je priamo riadena Bozimi prikazmi
ktoré su zhrnuté vo Svatom Korane. Forma akou by malatganizovana obldagolitiky je
zhrnutéa v niektkych zasadach.

Prva z nich je zaloZzend na priamej zvrchovanosti BozZich prikazov nad skutkam
jednotlivca ale icelej spofbosti. Suverenita Statu tak neprislicha Ziadnemu svetskému
vladcovi a ani samotnyrfud’om, ktori len vykonavaju a presadzuju (a podiug sa) Bozie
pravo a véu na zem?

V druhej zdsade sa uvadza, Ze islamsky Stat (Stat moslimov) bol vytvoreny, ab
presadzoval BozZie zdkony a ako taky a priori nemézepwmgriadeny a ovladany Ziadnou
neislamskou autoritou (politickou stranou) v &pam pripade by existoval v rozpore
s duchom islamu. (Koréan 4:141; 24:51, 55; 58:21222)

Tretia zasada sa zameriava na pravne postavenie vodcu (vladcu, monarchu) v ram
islamskej spolénosti. Vza'ahy v politickom systéme islamského Statu su riadené na zaklade
zmluvy, kde na jednej strane stoji politicka autorita (monarcha, prezident), ktorého si vyber
'ud a legitimita jeho moci tak pochadzaladiu a na strane druhej Boh. Ohalské prvky si
vSak musia plni povinnosti v@i Bohu. Zrieknutie sa tejto poslusnosti znamena stratu
spomenutej legitimity. V tomto smere je potrebné podotkn(e politicky reprezentant
spolanosti (politicka strana) je volenfudom, ale zodpovednHge primarne mierena o
Bohu a sekundarne ¥ioludu.

Stvrty okruh problému je zamerany na samotny Svéty Koran. Tento v islamskom $tat
prebera ulohu dUstavy, zakladného pravneho dokumentu (normy). Kordn okrem u:
spomenutého, nadalje moslimom napriklad rieSibezné, ale aj politicko-spalenské
zélezitosti formou porad (as-Sara) atak vytvara mazn@sravny zaklad) kreova
zakonodarné zbory a tiez rdzne formy poradnych organov na vSetkych Urovniach samospray

Statnej spravy ako i na medzinarodnej arovni. Islamské krajiny napriklad ako jediné na svet

® Ve moc véetka patri BoHiKoran 4:139).

¢ Ati, ktori posltchaju Boha a posla Jeho a obavaji sa Boha a st bohabojni, ti zaiste budd (6peSni
24:51); ,Boh prigubil tym z vas, ktori uverili a zbozné skutky konali, Ze z @ici mastupcov na zemi, tak ako
uz winil nastupcov tych, ktori boli pred nithiKoran 24:55); Boh nasil v nich Z&ibenie a oni nasli Zabenie
v Nom — a tito tvoria stranu BoZiu! & nebud ti, ktori néleZia k strane Bozej, blaZeifik¥ran 58:22).

7 ..s0 medzi nimi ini, ktori sa odvratili. V3ak bude invistaeklo ako trest sgajicil* (Koran 4:55-58).
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maji medzinarodné organizacie a poradné zbory zaloZené na naboZenskom HHriofpe.
mozno usudzova Ze rieSenie problémovych oblasti spésobom kreovania poradnych organoy
nie je len prejavom demokratického zriadenia ale i délezitym naboZenskym prikazom a ta
i moralnou povinno&u?

Poslednou zasadou je v chapani Statu Zamhhislamu je dévera. Doveradama ku
svojim politickym reprezentantom. Padislamského prava je tato zabemge len vtedy, ak
je tymto predstavif®om moslim, riadiaci a podriujlci sa Svatému Koran@lovek, ktory
ma zaujem o funkciu hlavy Statu, reprezentanta politickej moci v State, muskbtane
veriacim moslimom. Tato podmienka Ma zabezpeaplnenie vSetkych, vysSie uvedenych
zavazkov a povinnosti Statu droBohu a taktiez ma zaistiprdva nabozenskych a inych

mensin Zijacich v danom islamskom State. (Hammudah, 1993:78-82)

Kres’ansky pristup k Statu je od prvagpeatku vyrazne odliSny napriek tomu, Ze
postupom ¢asu sa wah naboZenstva a Statuc¢ah opatovne prejavovav intenciach
dominantného a podriadeného prvku. &Ase raného kréanstva bolo &enie JeZisa
Nazaretského a jeha@enikov vo vZahu k politike vyrazne introvertny. Ranni kfasia boli
v pristupe k politike a verejnému Zivotu ako takému vyrazne indifereniiy. nam nie je
lahostajnejSie ako Stdt(Tertulianus in. Krskova, 2002:97) Kr&ia sice tak ako im bolo
prikazané davali cisarowio je cisarove, vSak k odmietali priamiad@’ na politike a taktiez
nepocfovali pocit zodpovednosti za chod veci verejnych. Niektory z'kreskych svatcov
prvych rokov pokladali Stat za zlo a hriech (sv. Chrysostom) i napriek tomu, Ze sv. Pavo
v Liste Rimanom napisal, aby sa kazdy podrobil svetskym uUradom, pretoze kazda ma
pochadza od Boha, a kto sa jej nechce podiigalieti sa samotnému Bohu a Jeho poriadku.
Vyraznd zmena vo ¥ahu nastava po prijati Milanskeho ediktu (r. 313) a naslednom
,2oStatneni“ kreganstva. Toto postupne vychadza z ilegality a podobne ako v pripade islamt
sa stava nabozenstvom Statnym resp. Stat a jeho reprezentacia sa dostavaju pod domina
naboZenstva.Kresanstvo teraz prenikalo do vSetkych politickych instittcii, naboZzenského
presvedenia, filozofického myslenia, umenia a kultlry. Takto sar&nssvo stalo formélne
Statnym ndboZenstvom, katolicka cirkev Statnou cirk¥gkiing, 2003:61-62)

8 patri sem napriklad Organizacia $tatov islamskej konferencie (OIC, 1972), ale i mnoZstvo inych nevladnych
organizacii, ktoré sa spravidla kreuju z podnetu islamskych krajin napr. Svetovy moslimsky kongres (Pakistan),
Moslimska svetova liga (Saudska Arabia) a pod. Viac napriklad Huntingtorgt®fivilizaci RYBKA
PUBLISHERS, 2001.

9 ,Odpusg’im teda a pros za nich o odpusteaipora?’ sa s nimi v kazdej zaleZitosfi aZ dospeje$

k rozhodnutiu, sp@hni sa na Boha, lebo Boh miluje tych, ktori sa na neho spolieh@éran 3:159);,..a
zéalezitostna zéklade poradynedzi sebou vykonavaju a z taleosme im ustedrili rozdavaji..(Koran 42:36-

38).
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V nasledujucom obdobi sa venuje vzajomnému prepojeniu BoZieho a svetskéh
v elementu v medziach politiky, predovSetkym sv. Augustin. V digde civitate Deisa
zamy$a nad vPahom medzi Statom svetskym (reprezentovanym prikladom Kaina) a Statom
smerujicim k Bohu (reprezentovaného prikladom Abela)l'#aeho Bozi Stat krésnov je
v neustalom konflikte s pozemskym Statom, avSak predpoklada a veri, Ze prvy z nich z toht
stretu vzide ako vaz. Stat ako taky v3ak sv. Augustin a priori nezavrhuje, ale pozaduje od
neho a najmé otudi, aby sluzil Bohu a Cirkvi. Statlovek, svetska moc) méa z tohto dévodu
primarne podliehécirkvi (Bohu) predovdetkym oblasti moralky, prava aikapia Bozich
prikazani. Sv. Augustinngsniva o teokracii, ale o dohode, konkordate: cirkev bude (ma)
reSpektova svetsky Stat ako organizaciu , ktora ma na starosti svetské veci, materialne
zalezitosti a v ufitom case a priestore ich musi riatliaj pomocou nasilid (Krskova,
2002:108) Cirkev mala ntiar jeho koncepcii na starosti predovSetkym veci duchovné opateru
o duSe a morélne ,blaho* speélwsti. Navzdory tomu, Ze sv. Augustinamezaujimali
institucie a jednotlivci: maldaleko od toho, aby BoZi Stat politizoval a klerikalizdval
(Kiing, 2003:76) sa jeho dielo postuprmneuZziva na velebenie rimskej cirkvi a papeza ako
BoZieho Statd.(Kiing, 2003:76)

Tato idea sa vSak nenaplnila. Vyrazna zmena postoja cirkvi, ako reprezentant
kre’anstva, voi svetskej moci, Statu, sa odohrala predovSetkym na konci 6.¢istoro
formulovanim zvrchovanosti moci papeza nad mocou svetskou a pateantegto chrani
cirkev® Neskor vyvrcholila v otvorenom konflikte o investitru, ktort viedol papeZ zastupca
civitas Dei a cisarom reprezentantonivitas terrena Dochadza tak k vyraznej politizacii
kreg’anstva. Cirkev si postupne presadzovala narok, pravo vlady nad svetom. Tato snaha
spojena predovSetkym so Stvrtym ekumenickym koncilom v Laterane (1215) a taktie:
s osobou papeza Inocenta Ill. (1198-1216). Od stredoveku sa tak cirkev prezerd&weala ,,
uplne nezavisly vladny organ, ktorému sa niekedy podarilo takmer Uplne oajaskularnu
moc* (King, 2003:114)

S nastupom renesancie, oslabeni katolicizméase reforméacie a predovSetkym
osvietenstvom sa vSak postupne oslabovala dominancia moci cirkevnej nad mocou svetske
V tomto obdobi je moZné opatovne vnihp@ostoj a vzajomné pdsobenie oboch v kontexte
poévodného vnimania ato, Ze je cisarove cisarovi & je bozie Bohu. Cirkev sa vzdava

snah o ovladnutie svetského Zivota a primarne sa zameriava né dbtdsvného Zivota.

10V tomto smere ide predovsetkym o formulacie a postoje prezentované papezom Gregoitgm. ($80-
640), ktory spomenutl ideu ako prvy formuloval. Pozri Kiing[O#jiny katolickej cirkvi SLOVART,
Bratislava 2003 s.88-92; Krskova, Atat a pravo v eurdpskom mysldiRA EDITION. Bratislava 2002 s.
108-110 alebo Johnson, Béjiny k'feganstvi Brno 1999.
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Z pozicie svetskych ideolégii, predovietkym liberaliZma socializmi?, sa opéatovne

dostava do popredia poziadavka odluky Statu a cirkvi.

Skasny stav wahu jednotlivych monoteistickych naboZenstiev asi najvystiznejSie
charakterizoval FrancuzGilles Kepel v praci s priznénym nazvom BoZia pomsta
s podtitulom Kregania, Zidia a moslimovia znovu dobyvaju svet. V nej preSvedlefinuje
kracové historické niniky, ktoré sposobili razny prielom v postoji spomenutych
nabozenskych hnuti v kontexte sp@oského a politického diania. Tato dorkey miery
stvisi so s&asnou ,fundamentalizaciGi monoteistickych néboZenstiev a posilnenim
aktivnej participacie nabozenskych hnuti a politickych stran v politike. Obdobie ,renesancie’
religiozity postmodernych spainosti zasadil do obdobia konca sedemdesiatych rokov
minulého stordia a spojil s udalaami, ktoré najvyznamnejSie ovplyvnili posilnenie daného
stavu. Poth Kepela prave v rokocHl977, 1978, 1979; behom kazdého z tychto troch rokov
doSlo v judaizme, v kreanstve iv islame k prevratnej zmeén@epel, 1996:12) Zmenami,
ktoré takto ovplyvnili religiozitu spokmosti a posilnili jej vyznam nie len v oblasti
sukromného Zivotaludi, ale v mnohych pripadoch predovSetkym politiku a kreovanie
politickych stran Gzko prepojenych s naboZzenstvom, rozumie nasledujuce udalosti.

Pre judaizmus (Zidovstvo) bolo spasim elementom predovSetkym tazstvo
politickej strany Likud, reprezentujacu politicka pravicu, v parlamentnyctbach v roku

1977 Likud** okrem dominantnej ideolégie sionizfMu(resp. naboZenského sionizmu)

" Liberali obytajne vnimaji naboZenstvo ako atribat rydzo stkromny, zavisiaci najma na individualnom
rozhodnuti jednotlivca. Ochrana naboZenskych slobdd je zakladtahulovek-Boha a zabezpeho len
oddelenie ndbozenstva od Statu resp. cirkvi od Statu. Pozri: Heywodthlitické ideologie Eurolex Bohemia.
Praha, 2005 s. 284.

12 30cialisti sa obvykle stavaju k naboZenstvu a vieobecn&idnskej religiozite negativne. Vnimaji ho ako
jeden z pilierov ideoldgie vladnucej triedy. Preferuju ateizmus. Pozri: HeywooBpltické ideologie Eurolex
Bohemia. Praha, 2005 s. 284.

13 pojemfundamentalizmus pochadza z latinskétandamentumktory znamena zéklad. Tento termin bol po
prvy krat pouzity na zZdatku 20. stordia v prostredi americkej protestantskej komunity. V tomto smere zohrali
vyznamnu rolu najma publikacie pod suhrnnym nazvom Zaklakdg Fundamenta)sPrvky ndbozenského
fundamentalizmu sa v jednotlivych monoteistickych ndboZenstvach objavuju uz v minulosti napriklad Thomas
Miinzer, Jan Kalvin (kréanstvo), ibn Tajmija, ibn Abd al-Wahhab neskor hnutie salafija (islam) alebo Sebataj
Cvi, Izrael ben Eliezer (Zidovstvo). Napriek tomuto je pojem n&boZensky fundametalizmus Gzko spojeny

s koncom 20. stotta a tendenciou navratu k zakladom a pilierom jednotlivych nabozenStisto krat sa na
fundamentalizmus nazeréa ako naiuir formu nabozensko-politickej ideoldgie. Viac pozri: Heywood, A.:
Politické ideologie Eurolex Bohemia. Praha, 2005 s. 279-301; Armstrongovd)dfiny Boha ARGO, Praha
1996 s. 305-401.

¥ ikud (Jednota) pévodne blok malych pravicovych stran, ktory kratko pasekotev. Segdiiovej vojny

(1967) zalozili pravicovy radikal Menachem Begin a general izraelskej armady Ariel Saron. Likud sa po
prvykrat z&astnil volieb v roku 1973, v roku 1977 prerusil svojiriazistvom tridsérocné dominantné
postavenie izraelsképvice. Viac pozriCejka, M.:Izrael a PlaestinaCentrum strategickych studii. Brno 2005
15 Sionizmus(sién v hebrejine BoZie kréostvo) politické, nacionalistické hnutie slgen vytvori Zidovska
domovinu tj. narodny Zidovsky Stat. S touto mysSlienkou po prvykrat vystupil Theodor Herzl na svetovom
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reprezentovali a vyznamne podporovali inabozenské komunity pdsobiace v izraelskor
politickom systémé® Rok 1978 je vyznamny predovsetkym z g@tlu posilnenia vplyvu
katolicizmu tak v oblasti vo vnutri politickych systémov, ako aj zlpdn medzinarodnej
politiky. Prave v tomto roku bol zvolenym za papezésgg kardinal a krakovsky biskup Jan
Pavol Il. ,Tymto ... skadilo obdobie tapania pokoncilovej doby, kedy si mnoZzstvo katolikov, —
dezorientovanych modernizaciou obradovcania, ktoracasto nepochopili - kladlo otazku
svojej identity* (Kepel, 1996:13) Novy papez vsetko zmenil, zbavil cirkev a veriacich
pochybnosti a ozivil vplyv a aktivne zapdjanie sa katolicizmu do politidkghq nova
evanjelizacia pri pozornejSom patde znamenala novu katolizaciu a/oie jeho verbalneho
ekumenizmu bol v podstate navrat ku (fundamentom) katolickej.cifKiing, 2003:213)
Poslednym zo spomenutych rokov je 179 a snim spojena renesancia politického islamu.
»Sedemdesiate roky vyniesli islamské hnutia do popredia politickej scény od Malajzie az p
Senegal, od moslimskych sovietskych republik po predmestia eurépskych miest obyvany
milionmi usadlych moslimskych piahovalcov' (Kepel, 1996:14) V tomto smere vystupuje

do popredia prioritne irdnska islamskéa revolucia, zatbn@ndeklarovana a tiez realizovana
podpora afganskému hnutiu odporwiveekularizacii a okupacii zo strany Sovietskeho zvéazu
(1979-1989). Obe spomenuté udalosti sn#wea pravdepodobnteu posilnili

a determinovali sfasné medzinarodné postavenie a vnimanie politického isiamu.

Z doévodu postupného rastuceho vplyvu a vyznamu nabozenstva, religiozity v ramc
spolaienského Zivota jednotlivych krajin, ktoré za&alm v spomenutom obdobi, posilnilo sa
I postavenie politickych stran koncipovanych na ndbozenskom principe. Kym vSak pristapims
k definovaniu tychto stran je potrebné determimopajem politickej strany a pripadne i jej
funkcii. Tato nam nasledne umozni presnejSie vymedzenie samotného pojmu naboZzensl

politickej strany, ktora je objektom analyzy predkladanej prace.

sionistickom kongrese v Bazileji (1897). Sjmiku socialistické idey po roku 1948 (1967) prevzali najma
pravicové (nacionalistické) a nabozenskeé politické subjekty. Viac pozri: Heywodeplitické ideologie

Eurolex Bohemia. Praha, 2005 s. 28@jka, M.:Judaizmus, politika a stat IzraéiPU. Brno 2002; Mendel,

M.: NaboZenstvi v boji o Palestingtlantis. Brno 2000.

18 tomto smere predovsetkym hnutia osadnikov Gzko spojené s ortodoxnymi naboZenskymi komunitami
napriklad osadnicke, militantné hnuG&s Emunim(Blok vernych) a pod., taktiez politické strany Sas, Jahadut
Ha-tora, Techija, Kach a pod. Viac poziejka, M.:Judaizmus, politika a Stat IzraéiPU Brno 2002 s.93-

144; Mendel, M.Nabozenstvi v boji o Palestindtlantis. Brno 2000 s. 47-5@ejka, M.:1zrael a Plaestina

Centrum strategickych studii. Brno 2005 s. 126-127.

'K dal$im udalostiam, ktoré okrem Iranu (1978/79) a Afganistanu (1979-89) spdsobili postupni radikalizaciu
urditej casti spoléensko-politickej reprezentacie moslimov boli napriklad Statom realizovany terorizmus

a nasledné nasilné patknie sunnitskej opozicie baasistickym rezimom v Syrii (1978-82), snaha o obsadenie
Verlkej meSity v Mekke a zosadenie vladnucej rodiny Saldov v Saudskej Arabii (1979), atentat na egyptského
prezidenta Sadata (1981) a pod. Viac pozri: Mndel|8lamskéa vyzvaAtlantis. Brno 1994 s. 7-11 a 39-49;

Kepel, G.Bozi pomstaAtlantis. Brno 1996 s. 14 a 33-35.
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Definicie politickej strany

Skér neZz vymedzenie samotnej problematiky ndbozenskych politickych stran, ktoré si
programovo primarne kreované na religibznom principe, je potrebné defiaavasledne
vymedzt’ pojem politicka strana. Z tohto dévodu bude nasledujlci text zameranyeraeur
toho, ¢co chapeme pod pojmom politicka strana. Taktiez poukédze, Ze s definovanim tohtt
pojmu to, nie je aZ tak jednoduchédie existuju diametralne odliSné pristupy zo strany tak
politoldgov, filozofovéi sociolégov skumajucich predmetnu ohlas

Pri snahe o vymedzenie toh& si predstavujeme pod slovnym spojenim politicka
strana je mozné v uvode konstatdvasledovnépoliticka stranaje vyznamnou stag’ou
moderného politického systému, bez ktorej sitlabko vieme predstatviefektivne fungujici
politicky systém. Politické strany saczdi formova’ na zéklade rozmanitych pim. Jednou
z nich bola aj snaha o sprostredkovanie kontaktu medzi mocou a véoejng@sesnejSie
vymedzenie vZahu oktan a politika. Politické strany sa preto primarne pkajie najma na
»agregacii zaujmov jednotlivcov a skupin, teda konfrontacii ich poziadaviek, potrieb, nazoro
a postojoch (Richova, 2002:87) a na transformacii tychto zaujmov do uceleného programu,
ktoreho vysledkom ma I6y jeho prakticka realizacia. Takto sa stavaju dolezitym
katalyzatorom, ovplykujicim selekciu ystupov do politického systéiRichova, 2002:87),
na zaklade ktorych sa potom vyprofiluju vystupy v podobe uz spomenutych programov.

V rovine determinovania ¥ahu moci a verejnosti sa politické strany dostavaju do
priameho kontaktu sfenoménom ni8ci Politickd moc je takto Uzko prepojena
s problematikou politickych stran. Na zaklade tohto potom moZnol'mestgtanowi tlohy
a funkcie stran v politickom systéme. Politicki moc je pripustné prezentovdznych
pohadov. Po prvé, ako schopiiadosiahnd, aby sa realizovali potrebné kroky, mobilizovali
zdroje, pouzilo a vyuzilo via¢i menejc¢okaol'vek potrebné na dosiahnutie stanovenychliosie
(Rosabeth Moss Kanter, 1977), alebo tiez ako relativha rovnovaha zdrojov jednotlivyct
vztahov, vratane pmzi, ¢asu, vedomosti, zbrani, publicity, organizovania, socialnych

kontaktov a statusu (R. Dahl, 195T)alSie vnimania politickej moci ju charakterizuju, ako

8 Moc — pojem, ktory méalokedy absentuje v akéjkek politologickej analyze, ale podobne ak@3ita
politologickych pojmov je obtiazne definovéitgy. Napriek tejto roznorodosti v ptdde na moc je mozné
konstatové, Ze vo svojej podstate sa mocd’atauje na schopnfgaktivnu alebo pasivnu) jednétiaitel'a
ovplyviiova’ postoje alebo spravanie iného. Problematikou moci sa zaoberali uZ Rimania napriklad Cicero
(Potestas in populo, auctoritas in senatueskér Hobbed gviathar a v 20. storéi Weber Economy and
Society, Dahl Modern Political Analysis McFarland Power and Leadership in Pluralist Systgrasni.
PodrobnejSie o problematike moci (politickej moci) p&rnaud, P.: Od moci vo vSeobecnosti k politickej moci.
In.: Grawitzova, M., Leca, J. (edRozprava o politickej vede KM-system. PreSov 1999.s. 295-346.
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zéakladna energiu schopnu zaviesudrzd v chodecinnog’, ktora premiga zamer na realitu,
alebo inak — dispozicia preméridmer na realitu a nasledne ju udridoseph V. Quigley,
1991). V ramci spomenutéhotiahu Moc-Verejnog je mozné o politickej moci uvazova
rozmedzi vzajomnej pozicie, v rdmci ktorej su niektori aktéri v postaveni, v ktorom pripravuju
respektive predkladaju zakony, pomocou ktorych sa nasledne meni a meria pozicia, stat
ostatnych. Nasledné nerovné postavenie arozdelenie Zivotnych Sanci je dbésledko

stanovenych mocenskych Struktdr (Ralph Darendorf, 1888)

K definovaniu pojmu politicka strana je z tohto patiu potrebné pristupotavel'mi
opatrne a obozretne. Napriek lakavému poznaniu, Ze predmetna problematika bola
nieka’ko krat spracovand, je snaha o jej exaktnu definicimveroblematické. Prvé pokusy
definova politickl stranu sa ahuju uz do obdobia konca 18. sttep ale napriek tomu
idnes je veéakrat mozné konStatova Ze Hadanie adekvéatnej a univerzalnej definicie
samotného pojmu je zlozité. Z tohto dévodu exituje mnozstvo definicii, pristupovadooh
ako v ramci poznaného, mozno politickl stranu vhodne a explicitne vytnddzio pokusy
v mnohom vychadzaju zo speéteho jadra, vS8ak v mnohom si ni€kokrat protir€ia.
Politické strany preto mozno chdpaasledovne:

- Strana je organizacitudi, ktori sa zjednotili na nejakom konkrétnom principe,
ked vSetci akceptuju a chcu uskati® narodny zaujem svojim Specifickym
sposobom. (E. Burke, 1770)

- Politicka strana je dobroVoe kreované zdruZenie oséb so spojoni zaujmami.
(M. Weber, 1919) Stranami je nazyvaneé také zdruzeni&isggace na (formalne)
slobodnom ziskavanélenov za delom zabezp#t svojim vodcom vo vnutri
zvazku moc atym aj pre svojich aktivnyckagtnikov ideélne ideové alebo
materialne uspokojenie. Prioritou tychto zdruzeni je Zigkditicki moc, s cibom
presadi vecné ciel&i osobny prospech aleliasto krat obe zaroxie (M. Weber,
1931Y°

- Podstatou strany je zigka udrz& moc (E. E. Schattschneider, 1942)

- Politické strany su organizacie, ktoré vytvaraju miestne organizacie, usiluju

o volebnu podporu verejnosti, plnia délezitd ulohu pri vybere a ,vychove*

Y Viac a podrobnejsie in. T6th, Rolitické strany FF UCM Trnava, 2002, s.3-5.
20 Pozri: Weber, MTheory of Social and Economic Organizatitondon, Hodge 1947; Weber, M.
Metodologie sociologie a politiké® IKOYMENH, Praha, 1998, s. 246-296.
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politikov a zameriavaju sa na uchopenie alebo udrzanie matisamostatne,
alebo v koalicif s inymi (J. La Palombara a M. Weiner, 1866)

- Politicka strana je skupindenov, ktori sa usiluja v konkurénom boji ziska
politick moc (J. Schumpeter, 1976)

- Politicka strana je tim, snaziaci sa kontrokbvidu cez Urady ziskané Raami; je
to trhovo zaloZena organizacia (J.A. Schlesinger, £891)

- Skupinaludi, ktori su organizovani na platforme sgole ideologickej pozicie.
Maju svoju presnd vnuatornu Struktdru, mechanizmus vnutornej komunikacie
a vzniku hierarchickych stapv vratane vedenia. Z'adiska ideologickej pozicie
vytvaraju politické programy, ktoré chcu realizéwaspol@enskej praxi (R. Toth,
S. Krno a P. Kulasik, 199%)

- Strany su0 mechanizmy, ktoré dodavaju Statu viddnucu elitu; formuju politickd
doktrinu a programy; predstavuju mechanizmy vytvarajice verejni mienku, aleba
spolaensky rozSirené nazory; su tiez mechanizmami gpokkej integracie

v oblasti politického Zivota (Z. Bauman, 1993)

Z nasledujuceho je potom zréneé, Ze jednotlivé definicie nie je mozné obméden
na jednu oblas Definicia politickej strany musi vo svojom vnutri z&adt’ viacero aspektov
zdruzenych v pojme politicka strana. Na prvom mieste je to aspekt, ktorynpgesalsilie
politickych stran o ziskanie, vykonavanie a udrzanie politickej moci. Tentartaeensky
prvok sa objavuje v definiciach Maxa Webera, E. E. Schattschneidera, J. La Palombaru a N
Weinera. Charakteristikou mocenského prvku definicie politickej strany sa vSak vo svoijict
pracach venuje aj R. Aron.

Daldim prvkom, ktory sa objavuje v klasickych pokusoch o charakterizovanie
politickej strany jeorganizaéna zloZka politickej strany. Potrebu organizovania agregécie
politickych zaujmov vo svojej definicii prizvukuju J. La Palombara, M. Weiner, ale za
vyznamnu stag’ definicie ju pokladaju aj J. Schumpeter, ktory hovorskupineclenov, ¢i
J. A. Schlesinger, ktory poklada politicku stranu e, snaZiaci sa kontroloya“ a samotnu

stranu chape akdrhovo zaloZenu organizaciu

%! La Palombara, J.; Weiner, MOrigin and Development of Political Partids.. La Palombara, J.; Weiner, M
(eds.)Political Parties and Political DevelopmerRrinceton, Princeton University Press, 1966.

%2 Pozri: Schumpeter, J.ACapitalism, Socialism and Democra&yllen and Unwin. London, 1976.

23 Pozri: Schlesinger, J.ARolitical Parties and The Winning OfficEhe University of Michigan Press, 1994.
24 Pozri: Téth, R., Krno, S., Kulagik, RStrueny politologickyslovnik UMB Banska Bystrica, 1992.
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K vyznamnym faktorom v definiciach politickych stran je tigitel, ktory sa
zameriava nadeovu aprogramovu oblag’ pésobenia a prinosu strarRgliticka strana sa
snazi o dobitie a vykondvanie moci v menéeio ideologického prograrifyNovak, 1997).
Prioritu programového a ideologického aspektu moZnot najwistupoch E. Burka, ktory
hovori ,0 uskut@ziovani narodného zaujiua R. Tétha, S. Krna a P. KulaSika, ktori
pociatkom devédesiatych rokov minulého stafia videli v politickej strane skupinu/udi,
ktori su organizovani na platforme spahej ideologickej pozicte Ideologicko-programovy
aspekt definicie politickej strany je vyznamny taktieZ zljpdin definovania politickych stran
vznikajacich na baze naboZenskej integracie areligiozneho podhubia. Z tohto dévodu |

potrebné podrobnejSie sa zamesarozobra predovSetkym tato oblds

Ideologicko-programové kritériu klasifikacie politickych stran vychadza z typoldgie
politickych stran, ktorej sfag’ou su ajdalSie kritéria. Pénldc organizénym kritériom,
vyvojovym a koriac pozénym kritériom stranickej typoldgie. Ideologicko-programové
kritérium je vtomto zmysle spojené s koncepciou tzv. stranickych rodin (party families),
ktoré presne definuji vo svojej publikativod do studia politickéddy, L. Cabada a M.
Kubét. Stranicke rodiny su skupiny stran s vyrazne odliSnou ideologicko-programovol
totoZznosou. Tato koncepcia vychadza z troch zakladnych kritérii. Tieto kritéria mozZno
vymenovd na zakladegenetického, materialnehaorganizainého vymedzenia (Cabada,
Kubat, 2002:239-240)

Genetické kritérium je vyrazom podobnosti medzi stranami, ktoré sa objavilo
predovsetkym v procese ich organizovania. Politické strany vznikali brai ygodobnych
historickych podmienok a napriek tomu, Ze reprezentovali rézne skupinycspsiip ich
kreovanie prebiehalo z¥gjne podobnym spésobom. Tymto spdésobom v minulosti vzniklo
napriklad dnes uz klasické rozdelenie politickych stran na pravfewieu. Podobnasje
vSak mozné vidie taktieZz v kreovani nabozenskych politickych stran, teda stran zaloZzenych
na religioznom ideologickom principe. Pokig vSak potrebné obozretne rozliSoweedny
zaklad (objavuje sa najma v minulosti) a programovy (prevladajuctass0sti) v pripade
delenia politickych stran nkavicu a pravicu tento sa v pripade nadboZzenského aspektu stave
v podstate irelevantnym, §&e programova a ideova zakiiade v tomto pripade identicka.

Materialne kritérium je bytostne prepojené s genetickym kritériordZz&epolitické
strany patriace do jednej z menovanych zakladnych stranickych rodin usiluja o realizaci
podobnych programovych poziadaviek. Kazda z nich takto pouZziva pre ne typicky katalo

problémovych okruhov, ktoré vychadzaju z ideologickej podstaty ich existencie.
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Organiz&né kritérium je spojené s formovanim prednostne tzv. nadnarodnych
(,nadstatnych®) stranickych organizacii zdruZujucich politické stranygach prislusnosti
ku stranickym rodindm. Vtomto pripade ide predovSetkym o rézne celoeur@pske
celosvetové stranicke organizacie, taktiez o eurépske politické strany sivisiace s Europsk

uniou respektive pdsobiacich na péde Europskeho parlamentu (EPP, PES a iné).
Funkcie politickych stran

Podobne ako pri pokusoch jednozma definové politickl stranu sa objavuju rézne
poh’ady, spésoby a pristupy definovania, tak aj v pripadenia charakteristickych funkcii
a Uloh politickych stran sa stretdvame s réznymiadmi na danu problematiku.

Jednym z nich je priklad rozdelenia funkcii p@dVi. Novaka, ktory nadvéazuje na
Strukturalno-funkcionalistickl analyzu Gabriela A. Almonda zotdesatych rokov
minulého stordia a ponuka nasledovny vyt primarnych dloh politickych stran.
Almondova analyza funkcii politického systému, ktora tvori jadro jeho prace a je
aplikovaténa aj pre potreby vymedzenia funkcii politickych stran. VSeobecne je zname, Ze
Almond v snahe @it hranice politického systému pouzil vo svojej tedrii pomocné kategorie
vstupov a vystupov. Tieto nasledne eSte podrobnejSie rozpracoval. Vysledkom je sustay
vstupov tj. politickd socializacia, artikulacia zaujmov, agregacia zaujmov a politicka
komuniké&cia a taktiez sustava vystupov tj. tvorba pravidiel-noriem, aplikacia pravidiel-noriem
a posudzovanie (hodnotenie) pravidiel-noriém.

V ramci sustavy vstupov nasledne pre potreby vymedzenia funkcii politickych stran
mozno uvazowva v nasledovne. Pogolitickou socializaciousa rozumie snaha politickych
stran o zélenenie jedincov (akanov) do Struktdr danej politickej strany resp. presitetb
najva&siu skupinu obanov k tomu, aby sa stali &g'ou volicského elektoratu politickej
strany. Prenesenom vyklade z pdvodného vymedzenia charakteristického pre politick
systém, mozno tiez konStatayaZze politicka strana &l ob¢ana, aké normy a hodnoty
spola‘nos’ uznava a’o poklada za ich poruSenie ¢o je aco nie je akceptovataé. Je tak
vymedzeny priestor, v ktorom sa jedinec spolu s infapolu stranikmi)yma pohybova

v sulade s vSeobecne prijimanymi normami a pravidlamiassie politickd socializacia

%5 Viac pozri Almond, G.A.: Comparative Political Systedwsurnal of Politics vol. 18, n. 3, 1956 p. 391-409;
Almond, G.A.: A Functional Approach to Comparative Politics. In: Susser, B. (ed.): ApprdadhesStudy of
Politics. Macmillan. New York 1992 p. 209-270.
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ponuka ¢lenom (politickej strany)subor Standardov a hodndét, ktoré vymedzuju zakladny
pomer k politickému systéigAlmond, 1992:232-236)

Pod artikulaciou zaujmovaplikovanou na politické strany sa rozumie predovSetkym
programov&cinnog’ politickych stran, ktora v sebe ##h uiovanie programovych priorit
stran, ideologickl orientaciuci presadzovanie poziadaviek, potrieb, snov a vizii
formulovanych¢lenmi politickej strany nezriedka sa vSak realizuju predstavy len Gzkeho
vedenia danej politickej strany.

V kategorii agregécie zaujmovmoOZzeme hovoti o Hadani konsenzu vysSie
spomenutych a artikulovanych zaujmov jednotlivgdénov stran, frakcii, vedenia, ktoré sa
pre potreby vypracovania ucelenej programovej linie strany musia zjgedvpgiedkom tejto
¢innosti je nasledne program politickej strany, ktory v sebe v idealnom pripade xdbtky
dopredu artikulované zaujmy j&enov.

Poslednou katego6riu jgolitickd komunikacia Vzhradom k politickému systému
»Almond koncipoval politicki komunikaciu ako funkciu, ktora je (a mu3izdgpgiky svojho
vzzahu k inym politickym funkciam a vadom zasadnému vyznamu pre kazdy politicky
systém rozhodujuca pre uchovanie hranic medzi politickym systémom @epdio.
Komunikanu funkciu je preto mozné prirovn& funkcii, ktori Vudskom tele zabezfige
cirkulacia krvi; to co komunikané toky prenasaju, vyzivuje cely sp@osky systérh
(Richovéa, 2000:73) V pripade, ®eoto z pozicie politického systému aplikujeme pre ablas
politickych stran mdZzeme eSte podrobnejSie rozliSawedzi politickou komunikaciou vo
vnutri samotnej strany, ktora slizi k efektivnejSiemu realizovaniu najméa agregacie zaujmo
a taktiez vo v#ahu k politickym protivnikom, atanom — volkkom, politickému systému
a pod.

V rovine Almondom prezentovanych a spominanych funkcii vystupov politickych
systémov mozno tieto podobne preriesaplikovd pre potreby funkcii politickych stran.
Obdobne ako v pripade politického systému ajpri politickych stranach a vystupoct
ich ¢innosti je dovolené uvazovav linii tvorby pravidiel/noriem, ktoré sa odvijaju od
programu a ideoldgie politickej strany. Palugic snahou o ich aplikaciu formou kreovania
zakonov v ramci legislativneho procesu a pod. a naslednym rozhodovanim s prihliadnutim r

vytvorené, prijaté pravidla/normy.
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Dalsim pofiadom je von Beymelib analyza, ktory sa vo svojich pracach piida
k redukcii funkcii politickych stran na Styrili¢ové. Tymi to sufunkcia vymedzenia dig,
funkcia agregacie spofenskych zaujmov, funkcia mobilizacie a socializaci¢aobv,
funkcia regrutovania elit a vytvarania vladRichovéa, 2002:91) Na prvy pbad je zreténé,
Ze von Beymeho zoznam funkcii sa podoba vySSie uvedenej charakteristike G. A. Almond:
Opéatovne sa v nej objavuje funkcia agregacie zaujmov respektive socializéamewlktora
je vSak doplnena o atribdt ich naslednej mobilizacie. Poddhjraniozné najsaj v pripade
funkcie vymedzenia clfev, ktora sa do \Ji#&ej miery mbze stotoztii s Alimondom
prezentovanou artikulaciou zaujmov. Funkcia regrutovania elit a vytvarania viady ma
nasledne za ulohu formovanie timu, ktorého tlohou je realizzdaimy a poziadavkglenov
politickej strany a jej votiov. V porovnani s uz spomenutym Almondovym Wtoon tato
funkcia zahtiuje predovsetkym oblddunkcie vystupov tj. tvorbu, aplikaciu a rozhodovanie
o norméch a pravidlach.

Zretd’ne odliSny vypoet tloh a funkcii politickych stran, oproti predoSlym, ponukaju
pol'sky politolégovia A. Antoszevski a R. HerBltPrva kategériu viom tvoria socialne
funkcie, ktoré sa sustiuju na formovanie lojality votistva s danou politickou stranou, ktora
nasledne garantuje moziiopreniknutia takejto strany do parlamentu respektive viady.
Néasledne sa takto umozni realizacia ich zaujmov a poZiadaviek. Socialna funkcia prebiel
primarne formou rbéznych expresivnych, mobitizgch a integrénych ¢innosti, ktoré sa
v praxi prostrednictvom stanovenia volebnej stratégie danej politickej stranyemamu
ziskania,¢o najv&Sieho pdtu volicskych hlasov. Druhou kategodriou Statne (verejné)
funkcie. Ulohou tychto je ziskanie politického vplyvu, Statnych a verejnych uradov
a moznosti ovplykovat', realizov& a v neposlednom rade si i prisposoliogtatnu politiku
s cidlom realizovd svoj volebny (politicky) program. S&d’ou tejto funkcie su koainé
stratégie a programoveé stratégie. Kéadi stratégia sluzi k zabezmmiu parlamentnych
a vladnych postov, programova stratégia sa zameriava na kreovanie politického progran
strany. Tretiu kategériu zaluju organizaéné funkcie, ktoré su reprezentované Usilim
stranickej reprezentacie zabedipe prezitie strany, samostatnej organizacie vramci
spolanosti. Za tymto Gelom si stanovuje vlastné organimé@ stratégie. (Cabada, Kubat
2002:241-242)

%6 Pozri: Beyme, von K Political Parties in Western DemocracieSidershot, Gower 1984.
" Pozri: Antoszewski, A; Herbut, REncyklopedia politologii. Tom 3, Partie i systemy partyjfigkamycze —
Krakow, Kantor Wydawniczy Zakamycze 1999.



Slovenska politologicka revue 2/2006

V prostredi slovenskej politolédie sa sformovalo nasledovné vymedzenie funkcif
politickych stran, ktoré mozno zhrmdo nasledujucich kategorii.

Stabilizujuce funkcie politickych stran. V rdmci tohto vymedzenia sa ma politicka
strana zameria¥aprednostne na garanciu zastufstee] demokracie, vytvaranie kontinuity
socialneho a organizaého vyvoja, poskytova priestor pre realizaciu hodnotového
kolektivizmu (priestor stretnuti, artikulacie a agregacie zaujmov), integraciu a regrutaciu
ob¢anov z dévodu snahy ovplyvhifungovanie Statu na réznych stiggh vertikalnej a
horizontalnej Struktary Statu. Poslednou ofias vtomto je ¢innog zamerana na
internacionalizaciu spotmosti a Statu, na zaklade ktorej sa primarne politické strany
a nasledne aj Staty integruju do medzinarodnych stranickych alebo vliadnych organizacii.

Funkcie meniace spatensky organizmusu dalSim suborom definujucim udlohy
politickych strdn. V ramci neho politické strany napr. vytvaraju alternativy vladnutia
a reprezentuju rézne formy vladnutia, zabémpe zmeny tj. striedanim vladnych stran
umoziuju uskut@novanie politickych zmien v politickom systéme. Mobilizaciaafov sa
zameriava na ziskanie v&dkej podpory a vyjadrenia suhlasu so stranickou politikou. Na
druhej strane v3ak do istej miery stavia proti seh@wtv, ktori sa pd&ju do vzdjomného
.poja“. Tento je v najmiernejSej forme prezentovany vo forme aktiviagtiina vébach,
aktivnou @ag’ou na mitingochti radikalnejSie ruSenim mitingov politickych oponentav
priamym zaangaZovanim sa v medzistranickych konfliktoch (bitkach). V rdmci tohto moznc
tiez zaradi snahu politickych stran predchadzspomenutym radikalnym vystupom a to
formou organizovania politického konflikiuiio znamena, Ze politické strany sa snaZzia
zabraiova’ Zivelnym prejavom politického boja 0 moc, tym Ze mu davaju pravidla vratane
zmierenia sa s pripadnou prehrou. Va’alm k oianom mozno v tomto vygte funkcii
vymedzt' nasledovné. Prostrednictvom sprostredkovania hlaganok sa tito vyjadruju
k stranickemu vyberu kandidatov do zastujsitg¢ch organov, ktori po praktickom odstraneni
priamej demokracie zaujimaju miesto medzicatmi a mocou. Poslednou ohles je
formovanie verejnej mienky zo strany politickych stran. Tieto sa snaZia o vytvorenie
pozitivheho obrazu o svoj&jnnosti a programe. Usiluju sa tieZ o vlastné pretvaranie verejnej
mienky, ktora by slizila vyhovovala zaujmom danej strany.

V ramci kombinovanych funkcisa politické strany zameriavaju predovSetkym na

identifikaciu spol@éenskych hodnét, ktora sa sustredi na analyzovanie hodnét spstio

8\ tomto smere predovsetkym praca Toth,FRilitické strany UCM Trnava 2002 s. 33-36.
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ktoré ju formuja, zjednocuju, stabilizuja v niektorych pripadoch vSak pdsobia i negativnom
smere. Politické strany sa nasledne snaZzia aktivne \plyaaformovanie tychto hodnét,
snazia sa tieto hodnoty hierarchizéva vysielaju tak signdly smerom k verejnosti o tom,
ktoré hodnoty povazuju za spravne, nemenné a naopak, ktoré su préadiskahnapriklad

ich teistického pofadu (v kontexte nabozenskych politickych stran) a priori nepijate
DalSou sdag’ou kombinovanych funkcii je politicka socializacia, ktora v pripade politickych
stran, tak ako to bolo spominané v pripade ¥fipdunkcii G.A. Almonda, prispieva

k socializacii obanov. Politické strany sa svojéinnog’ou snazia &it' obtana demokracii (v
pripade demokratickych foriem vlady) alebo sa tiez snazia pr&sveltana o vyhodnosti

a potrebe zachovania&snej i k& nedemokratickej formy vliady akéhdkek zamerania.
Néasledne sa mozno konstatévae v ramci politickej socializacie jangjdolezitejSou Ulohou
politickych stran primé obcana k jeho stotoZneniu sa s existujucim politickym systémom,
vratane ochoty jeho obrarly (Toth, 2002:35) Vytvaranie politickych prilezitosti a teda
Specificka forma zastupitekej demokracie vo vnutri politickych stran {alSou z radu
funkcii. Na zaklade nej sa vytvara stav, v ktorom je umoZznené presadi oblasti Statnej
spravy ¢i samospravy len prostrednictvom priamej participacie v raémunosti danej
politickej strane, alebo v pripade spalagti na aktivitach strany. Organizovanie stranickeho
Zivota, kampangéi spoluttag’ na priprave politickych programov a stratégii zlepSuje politické
zrwenosti olfanov, svojim spdsobom selektuje sgmlog’ na tych, ktori parafrazujuc slovami
Maxa Webera Ziju z politiky alebo pre politiku. Participacigaov nacinnosti politickych

stran vSak i obmedzuje iclprjrodzené vnimanie sveta, pretozZe ich zavazuje k orgamgaj
ideovej podpore vlastnej strafly(Téth, 2002:35) WWalSich kategoériach sa eSte objavuju
vyhladavanie a ziskavanie vodcov a vytvaranie vizii, ktoré obe Uzko suvisia s ideologicko
programovym zameranim strany respektive s déveryhédaaganej politickej stranyCasto
prave spravne zvolena ideoldgia, progréimidealny“ vodca politickej strany, ma naj§&i

vplyv na uUspeckti neuspechiinnosti strany. Po pripadnom uUspechu sa strana lfzodia
formovani vlady (samostatne alebo v koalicii). V pripade volebného neuspechu sa politick
strany zameriavaju predovsetkym na kontrolu moci, vykonavatazmbu stranou, koaliciou.
Tento postoj yyplyva z ich tizby po moci a te@utomaticky)z kritického poFadu na moc,
ktora je spravovana inym subjektdr(iT 6th, 2002:36)

Pri vypaite funkcii koncipovanych R. Téthom vSak okrem spomenutych funkcii
zohrava vyznamnu Ulohu, podobne ako v Strukturalno-funkcionalistickej analyze politickéhc

systému (politickych stran) G.A. Almondpgliticka komunikacia Na rozdiel od Alimonda
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vSak v spominanom pripade netvori jednu z funkcii, ale ma vyznamné postavenie (miest
v oblasti realizacie vysSie spomenutych funkcii. Prave kvalita komunikacie (politickej
komunikacie) sa odraza v postaveni politickej strany v politickom systéme. Spdsoby
pbésobenia politickej komunikécie v kontexte s funkciami vyjadril v piatich rovinach.

Prvou z nich je rovina vanutri politickej strany Vnutrostranicka komunikacia je
prednostne zaloZena na neruSenom toku informacii medzi stranickou centralou a jednotlivyr
miestnymi pobodkami. Komunikécia prebieha zdola nahor, vSak dominantné strategické
rozhodnutia maju smer ofigy. Schopnas efektivnej vnutornej komunikacie sa potom
odzrkaduje primarne vo vnimani stability ajednoty danej politickej stranyc¢mmlici
predstavitémi konkurencie v boji o politickii moc.

Druh& rovina komunikacie prebielmedzi politickymi stranamiV tomto smere je
dolezité, aby sa vaach voliov nestala priliS izolacionistickou z dévodu neschopnosti
komunikova s inymi politickymi stranami a tak sa stavalaladiska koatiného potencialu
a mozného ziskania moci, irelevantnou. Druhu stranu medzistranickej komunikacie tvori ¢
zasadovaspostojov reprezentantov danej strany véavm k inym politickym stranan€asta
zmena moZe vigk strate déveryhodnosti a naslednému mocenskému Upadku.

Tretia rovina sa zameriava Ramunikaciu strany vo vnutri politického systémato
prebieha na jednej strane najmd medzi politickou stranou a Statom v mensej miere potom
dalSimi subjektmi ovplyiujacimi politicky systém a ktoré majupglitickt, ekonomickd,
kultarnu, ¢i naboZzenskld podstatu(Toth, 2002:38) V tomto smere sa objavuje moZnos
prepojenia politickych stran s neStatnymi organizaciami napr. odbormi (socialistické strany)
mladeznickymi ¢i mensinovymi zdruzeniami (liberalne strany) alebo cirkvami alebo
naboZenskymi komunitami (ndboZenské politické strany).

Stvrt rovinu predstavujkomunikaciazameran&o vzahu k verejnostikde strana ak
chce uspi€ musi vieg neustaly dialég tak so svojimi privrizencami ako aj v nezaneltimjte
miere iso0 svojimi odporcami. Doélezitbstohto permanentného kontaktu &p@
predovSetkym vo smere prezentacie vlastnej programovo-ideologickej linie a vlastne
.Zivotaschopnosti“ a taktieZ v snahe zigk# najvaSiu podporu potencionalneho elektoratu.

Poslednou oblasu jekomunikécia vo vahu k zahraniiu. Tato prebieha primarne na
poéde medzinarodnych stranickych organizacii tzv. stranickych rodin, ale taktiefalu vz

k zahrantnym Statnym ako i mimovladnym organizaciam.
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Délezitog’ efektivnej politickej komunikacie na arovni stran, tak ako ju prezentovali
Almond alebo Téth, ale aj Karl W. Deutsch, H. D. Lasswell a A. C. f8apk zvyraznena
i faktom, Ze komunika@né zlyhanie je interpretované ako prejav znizenej schopnosti pini
predtym spomenuté funkciép modze viesk zhodnoteniu strany ako neschopnej viadnu
v State" (T6th, 2002:38)

Daldiu oblag vyskumu politickych stran tvori typologizacia politickych stran
a Stadium historie vzniku politickych stran. Typologizaciou strdn sa zaoberali najma za
z&iatku minulého stortia M. Weber a neskér jeho koncepciu rozpracoval S. Neumann.
Tento rozliSoval politické strany na strany individualnej reprezentacia a na strany socialne
integracie. Jeho typologizaciu neskér v druhej polovici 20. &@rmzsiril M. Duvergef
a vyznamne tak prispel k Stadiu vnutrostranicke organizacielaPodrtu Duvergerovej
koncepcie typologizacie politickych stran mozno vytvaakladna schému politickych stran,
v ktorej sa politické strany delia pkad cid’ov a charakteru svojho vzniku (na patronatne,
triedne, svetonazorové, programové a platformové)l'gpadcialnych aspektov organire]
Struktary (elitarske, masové, masové intégéa kadrové atzv. party machine) a fsd
sociodemokratickych znakov (zaujmové alugvé — poth politickej orientacief!
S predmetom typologizacie eSte Uzko suvisi i ablastorie politickych stran a historickych
premien typov politickych stran. VSetky spomenuté oblasti si vdak uz mimo ramca vyskumi
predloZenej prace. V kratkosti sa im vSak eSte bude véna#, ktord bude zamerana na
vymedzenie a definovanie naboZenskej politickej strany ako Specialneho typu rodiny

politickych stran.

Definicia nabozZenskej politickej strany

Ako uz pripade definicie politickej strany, jednou z najvyznamnejSi¢miieovania

politickych stran ako takych, bola snatiapoziadavka o sprostredkovanie kontaktu medzi

% Viac o Tedrii komunikécie, ktora vysveie doleZitos efektivneho prenosu informéacie medzi komunikatorom
(politicka strana) a recipientom (&mn, volt) a teda i vyznam politickej komunikécie v medziach politického
systému pozrRichova, B.:Prehled politologickych teoriPortal. Praha 2000 s. 83-94; Deutsch, K Mérvy

vlady. Svoboda. Praha 1971 s.234-290.

%0 Pozri Duverger, M.Political Parties. Their Organization and Activity in the Modern Statéan Wiley and

Son. New York — London — Sydney, 1965.

31 Podrobnejsie sa problematike typologizacie venuju Fiala, P; Strmisk@igbtie politickych stranBarrister

and Principal. Brno 1998 s. 81-8ichova, B.:.Uvod do sodasné politologiePortal. Praha 2002 s. 91-93; T6th,
R.: Politické strany UCM Trnava 2002 s. 41-50; Horvéath, Buod do porovnavacej politologién. Téth, R.:

Uvod do politickych viedSmaragd. Bratislava 2005, s. 89-96.
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mocou a verejnasu, presnejSie vymedzenie tahu olkan a politika. Z tohto nasledne
vyplyvali najvyznamnejSie ulohy a funkcie politickych stran v politickom systéme. Odvodiac
od tohto s prihliadnutim na definovanyteh monoteistickych naboZenstiev na svetsky Zivot
spolanosti moZno vygenerova definiciu ndbozZenskej politickej strany.

S prihliadnutim na&ag’ venujucej sa definicii politickych stran je délezité poveda
tak isto v pripade vymedzenia pojmu politickej strany v ndboZzenskom kontexte je potrebn
prihliada’ na uz spomenuté dolezité aspekty pésobenia politickej strany. V prvom rade tak
ako v pripade sekularnych politickych stran i v pripade ndboZenskych politickych strar
zohrava vyznamnu ulohu tzv. mocensky prvok to znamenda, Zze dana politicka strana
primarne snazi zisKaa nasledne si i udrZgoliticki moc. Podobne ako v pripade definicie
politickej strany ma vyznamné miesto i orgadiza zloZka politickej strany, i&e tak ako uz
spomenutych pristupoch J. La PalombaruM Weinera, je ajv pripade politickych stran
religiozneho charakteru nevyhnutné k naplneniu stanovenydiovcieby tieto vytvarali
miestne organizacie, usilovali o volebnu podporu verejnosti, plnili délezita alohu pri vybere a
~vychove" politikov a zameriavali sa na uchopenie alebo udrZzanie matidamostatne,
alebo v koalicii s inymi* Posledn( obla'stvori ideové a programové kritérium. Spomenuté
uz bolo, Ze politicka strana sa v snahe o ziskanie moci opiera o ideologicky ptognakn
povedané snaZi sa o vykonavanie moci v metieejiideolgie®®

V pripade nami skimanej oblasti je prave ideologicko-programové Kkritérium
kracovym v stanoveni definicie. Prihliadnuc na vypovedané tak mozno kon$tatbwa
nabozZenska politicka strana je organizdcidi (E. BurkeXi dobrovd’né vzniknuté zdruzenie
0s6b so spolmymi zaujmami (M. Weber) a hodnotami, reprezentovanymi konkrétnou
konfesiou; usilujucim sa o o podporu verejnosti (J. La Palombara a M. Weinetelpenu
v konkuregnom boji ziské politickit moc (J. Schumpeter). V pripade nébozenskych
politickych stran v3ak zohrava vyznamné miesto i sprostredkovavanie teistického program
a bozich zakonov v rdmci legislativneho procé&snasledne v ramci vykonu moci v oblasti
exekutivy.

Nabozenské strany tak vo svoj&@nnosti napnaju vietky uz spomenuté funkcie
politickych stran, ktoré boli uz uvedené¢pac Almondom, Antoszevskim a Herbutom, von
Beymem a ko&iac Tothom. V pripade naboZenskych stran tak mézeme lavduinkciach

artikulacie a agregacie zaujmov, ktoré sa primarne orientuju na religiozne problémovi

32 Viac pozri La Palombara, J.; Weiner, Mrigin and Development of Political Partids: La Palombara, J.;
Weiner, M (eds.pPolitical Parties and Political DevelopmerRrinceton, Princeton University Press, 1966.
3 Pozri Novak, M.Systémy politickych stran. Uvod do jejich srovnavaciho st&li®N Praha 1997.
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okruhy, predovsetkym rodina, naboZenské vzdelanie a otazky prava, moralky a etiky
Specifickych  oblastiach (regidbnoch) sa potom objavuji iregionalne odliSnosti
v programovych cieoch danych strdn napr. ochrana a rozSirovanie osadnickych komunit
na lzraelom okupovanych Uzemiach (GuS Emunim, Kach apod.), zdpas za osloboden
Uzemia spod cudzej nadvlady (Sinn Fein, politické vedenie Hamas apod.). V ramci agregac
zaujmov v pripade nabozZenskych politickych stran maju vyznamné postavenie nabozensl
autority tej ktorej konfesie, ktoré sa aktivne zapgjaju do kreovania programov stran. Prograrr
tak zvyajne Uzko vychadzaju z ndboZenskych tradicifaktiez so svatych ndbozenskych
textov danych religii.

V oblasti politickej socializacie sa tieto politické strany primarne snaZigleremie
ob¢anov k tomu, aby sa stali&@g’ou volicského elektoratu politickej strany. TaktieZ moZzno
v tomto smere hovatio vychovnej Ulohe politickych stran, ktoré svojim programom spolu
s ndboZenskymi autoritamtia ¢loveka spravania a konaniu v zmysle bozich zakon, noriem
a pravidiel, ktoré okrem svatych textov a pravidelnych kazni su &s®iu politickych
programov stran. V pripade priamej participacie tychto stran v ramci legislativy a exekutivy
sa tieto pévodne naboZenské normy stavajasau pravneho poriadku Statu a tak i vyrazne
determinuju nie len politickG socializaciu ale aj sgelosku socializacidloveka. V ramci
funkcii politickej komunikacie (Almond) a regrutovania glitvytvarania viady (von Beyme)
sa naboZenské politické strany spravaju podobne ako strany sekularne. Rozdiel théze b
v pripade stranickych elit, kde v ramci akéhosi duchovného vedenia strany rtégtio a
| p6sobia nadboZzenské autority laicky nabozensky denci z danych konfesii (rabinin&zi,
ulama/ulema), ktori sa aktivne zapdajaju predovSetkym do prace v oblastiach agregac

a artikulacie zaujmov.

Na zaklade tejto definicie je mozné konsStatouee nabozenské politické strany su
sitag’ou pluralitného stranickeho systému a svojou definiciou sa vyrazne neodliSuju oc
sekularnych politickych stran. Toto isté moZzno konStatosjav pripade ich funkcii Gloh
v spol@nosti a politickom systéme, i #ev tomto smere sa objavuju odliSnosti prameniace
z rozdielnych postojov a chapania nadradenosti ndboZenstva, presnejSie Boha nad svetsk
a tak i politickym Zivotom, systémom. PodrobnejSie o programoch a typolégii nabozenskycl
politickych strdn v kontexte vSeobecnej pouzivanej typoldgie politickych stran, ako aj
o prikladoch konkrétnych nabozenskych politickych s@ésociologickej determinacii ich

elektoratu sa budu venavdalSiecasti pripravovanej dizertaej prace.
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