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Vznik pol'ského stranickeho spektra po roku 1989

Marek HruSovsky

Abstract

Polish political scene before 1989 has been developing in the intensions of one party system
This reason was first and foremost premise in the transition process of political parties from
totalitarian monopartism into democratic pluripartism. General progress of Polish political
parties and party system after 1989 is therefore complicated phenomenon, although there is
possible to locate all cleavages in the primary transformation era until 1993. Even though
this chapter of history is very blind under the effect of electoral law and fragmented political
scene, all political conflicts from this era are alive among party elites of contemporary
Poland. Analysis of this first transition period is more than necessary, because Poland had the
most astable party system from the Visegrad group and personal conflicts between presiden
and other political representatives were more than chronic.
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Proces vytvarania opozicie a jej fungovanie v systéme jednej strany

Délezitou sdag’ou poznania piskych politickych stran je vyvoj obdobia, ktoré predchadzalo
vzniku, formovaniu &innosti novych demokratickych politickych subjektov. To znamena
obdobia pred rokom 1989. Hoci tento¢rtdgje potrebny ako odkaz na jestvovanig€itych

stran politického spektra v minulosti, jeho primarnymlere nie je vyhradné vysvetlenie
vSetkych interakcii medzi politickymi zoskupeniami. Samotna existencia stranickeho systému
s jednou hegemonickou stranou vsak préithurvyvoj v Gvodnej faze tranzicie a ndko
ovplyviiovala chod krajiny po viac ako Styri désaia, stala sa zdrojom primarnej
konfliktnej linie transforméného procesu.

Zahajt historicky exkurz politickych stran uz odias medzivojnovej] Hskej
republiky by nebolo celkom spravnym rieSenim, ritkosa druha republika od’'ydového*
Pd’ska vé&mi vyrazne odliSovala. Po prvé je potrebné uijige po druhej svetovej vojne
bola preruSena nielen kontinuita vliady naslednikov J6zefa Pitsudského, ale aj takmer Uplné
ukortenie pbsobenia subjektov predvojnovej opozicie, ktora zohravala vyznamna UGlohu

v exile! Po druhé, nie je Ziaduce opomémskutanog’, Ze medzivojnové Fsko bolo Statom

L Vynimku tvorila exilova strana Polskie Stronnictwo Ludowe (PSL) ¥sRbludova strana naele so
Stanistawom Mikotajczykom, ktorej predstavitelia sa vratili z exilu v Londyne a pokusali sa o legitimne ziskanie



Slovenska politologicka revue Cislo 4, r@nik VII.
2007, s. 1-49

vinych hraniciach a s takmer Uplne inym narodnostnym zloZzenim. WWtvorenie etnicky
homogénneho Statu zodpovedalo nielen zaujmom rozSirovania vplyvu Zvézu sovietskych
socialistickych republik o bieloruské a ukrajinské Uzemia, ale primarne bolo désledkom
fyzickej likvidacie Zidovského obyvdtstva. Wsahovanim nemeckych rodin zo¢adnych
zapadnych uGzemi a pfehovanim Poliakov z litovskych, ukrajinskych a bieloruskych
.Kresov* sa pdiska otdzka odohravala v takmer Uplne zmenenom geografickom priestore.
Konfliktné linie prebiehajluce v obdobi prvej republiky tak stratili akék& opodstatnenie.
Kontinuita boja o idey ,jagiellonského“ a ,piastovského“I'Sia, dvoch nezmierifaych
politickych rivalov Romana Dmowského a Jozefa Pitsudského stratila Blglkoryznam.
Odsunom Nemcov, likvidaciou Zidov a Gzemnou stratou vychodnych Gzemi tédeitavi
.piastovska“® Dmowského koncepcia, avSak v komen dosledku ju nemal

z medzivojnovych zoskupeni kto presadzbwdové medzinarodné suvislosti druhej svetovej
vojny vytvorili Uplne odliSnd podobu stranickeho systému. TaktieZz rozpory v otazke
pbsobenia cirkvi a sekularizacie Statu boli marginalizované, lTkakonastupila tvrda linia
proticirkevnych postupov ,prosovietskych® stran.

Prvoradym krokom realizacie zamerov Sovietskeho zvazu sa v Zaggféze druhej
svetovej vojny stalo vytvorenieolskej Partie Robotniczej (PPR)Pd’'skej robotnickej strany
nacele s Wiadystawom Gomutkom, nasledn&egjowej Rady NarodoweStatnej narodnej
rady) a ddasnej vlady opoznej vaii londynskemu vedeniu. Aktivity tychto organizacii mali
sluzit na vydieranie pkskej vlady v Londyne aich zdpadnych spojencov v otazkach
neskorSieho usporiadanialis&ej politickej scény a v otazkach ziskania a uchopenia moci.
Naviac PPR vytvorila v Sovietmi garantovanom Lublinskoni’'sRo (Polska Lubielska
satelitné strany, ktoré jej mali napondidoeiska moc, kel’Zze komunisti nielenze boli
marginalnou skupinou, ale v spoimsti prevladala silna nedbéveratv@SSR. Vysledkom sa
tak stalo vytvorenie frakcii smerujucich k ziskaniu vSeobecnej podpory obstvate
Obnovena tak zostal®olska Partia Socjalistyczn§PPS) — Prska socialisticka strana,
lavicovych intelektualov malo oslaviStronnictwo DemokratycznéSD) — Demokraticka
strana. Rinicku podporu sa PPR usilovalo zabe&zpé&tronnictwo LudowéSL) — Cudova

strana. S pokraijucimi UspechmiCervenej armady sa vplyv Pskej robotnickej strany

politickej moci prostrednictvom slobodnych, demokratickych volieb. Kratke pdsobenie maléhiankkes
demokratického zoskupenia Stronnictwo Pracy (SP) — Strana prace bolo sprevadzané snahou o jeho rychl
vynatené zdenenie do prokomunistického taborgy bolo praxou aj pri navrate niektorych predstdiate
londynskej Piiskej socialistickej strany.

2 Pozri: Davies, N. (2003): PolskDgjiny naroda ve sedu EvropyPraha: Prostor, s. 130-152¢dg, J. (2005):

Dv¢ stoleti stedni Evropy. Praha: Argo, s 386-390.
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(PPR) zvySoval ana prelome rokov 1944/1945 bola vytvorendaddéd viada Rzd
Tymczasowy na ¢ele s predstavitem PPS Edwardom Osobkom-Morawskim. Uplnd
legitimitu sice dosiahla az po uznani spojeneckymi vliadatiatkam jala 1945, ale tymto
¢inom sa podarilo odsuritlondynsku exilovi vladu mimo vplyvu ndalSie pdské
usporiadanie. Hoci fungovanie exilovej vliady kontinuélne p@ikralo az do roku 1990, jej
aktivity boli vyrazne oslabovené medzinarodnym reSpektovanim a uznavardiskepo
f'udovej republiky, ako aj vnatornymi spormi a nejednofoas predstavittov. Cag’
londynskych politickych subjektov sa pokuSala o presadenie demokratickych praktik v novej
pol'skej politike a stali sa $ag’ou spojencami uznavanej vlady. Spor sa tak odvijal v rdmci
konfliktnej linie sporu o podobu reZzimu. IR&& 'udova strana (PSL) so Stanistawom
Mikotajczykom a kregansko-demokraticka Strana prace (SP) Karola Popiela vSak zohrali len
Glohu pozorovatéa nastupu nového zriadenia, nBk® uplatiovanie politickych ciov
komunistickej koalicie prostrednictvom silovych rezortov uz odiigtku viedlo k
obmedzovaniu zakladnych slobdd. Hoci predstavovali jedinu politicki nekomunisticka silu so
Sirokou podporou verejnosti, okrem slabych pozicii vo vnutri Statneho aparatu jej uskodili aj
vyjadrenia ministra zahramych veci USA Byrnesa v otazke mozZnosti zmeny
novoutvorenych hranic Pska. Obhajcom narodnych zaujmov sa tak stal vo verejnosti
komunisticky blok aumocnena zostala antagonistickd dimenzia orientacie Zaéyani
politiky.

Po odskuSani mocenskych tlakov PPR v referende v roku 1946 sa totalitarne praktiky
upatiovali aj vo vd@bach doKrajowej Rady Narodowe{Statnej narodnej rady)nd 19.
januédra 1947. Kandidatky PSL a SP boli Skrtané, do zoznamov sa pripisoitak ase”,
kolektivni volici mali prednos, dokonca sa objavili aj zatknutia vo volebnych miestnostiach a
vymena volebnych listkov. To celé pod ozbrojenymrlddom a pri zavetmom <itovani
hlasov aj s kompletnou vymenou obsafasti volebnych schrandkJednoznéné viazstvo
bloku strdn okolo PPR tak nemohlotbgrekvapenim. Oslabenie op&zého bloku bolo
uskut@nované vsetkymi dostupnymi prostriedkami, zaujimé&eas bolo aj vytvorenie
kreg’anského nacionalistického zdruze@@warzyszenie PAdruzenie PAX - tzv. Hnutie
spolatensky pokrokovych katolikov) komunistickou mocoul'sk@ opozicia, vychadzajuca
z okup&nej konSpiracie, bola vo Vbach uplne porazena a zartivieoli marginalizované
predvojnové politické prady.V spomenutej situacii ilegalne emigrovala ¢$i@a jej
predstavitéov (Mikotajczyk, Popiel).

% Pozri: Paczkowski, A. (2000l stoleti dijin Polska Praha: Academia, s. 120.
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Na zéklade vikého natlaku zo strany moskovského vedenia doSlo nakoniec aj k
zluceniu socialistickej a robotnickej strany do subjektu s nazvotska Zjednoczona Partia
Robotniczg PZPR) — Piské& zjednotena robotnicka strana. VIinaalhania prebehla aj medzi
zvySkom PSL a SL, zaloZenidjednoczonego Stronnictwa Ludowe@@sL) — Zjednotenej
I'udovej strany. Formou pristipenia k Demokratickej strane (SD) zanikla Strana prace (SP).
V Pa’sku tak vznikol systém jednej strany, ktory zvySné dva ,satelity” okamzite uznali.
Komunistickd moc vSak prezentovala pluralitny systém troch stran, hoci ideologické
rozhodnutia neustale podliehali hegemonickému vplyvu PZPR. Tato pluralita bola
signifikantna najma pri udevani veducich pozicii, k& marszatkom Sejmu bol pravidelne
zvoleny zastupca ZSL.

V prvotnej faze vyvoja sa Pskd zjednotend robotnicka strana (PZPR) pasovala do
pozicie strany marxisticko-leninského charakteru, ktord nadvéazovala ¢inaog’
medzivojnovych ptskychTavicovych a komunistickych stran. Bola to vSak totalitna strana,
opierajuca sa o oficialnu doktrinu, ktora #igdla chod a kontrolu vSetkych aspekiamske;j
existencie. Tato doktrinu bol povinny vyznévezdyclen spol@nosti? Akakolvek opozéna
¢innog’, ¢i uz vo vnutri strany alebo v spdéloosti, bola zakazana a perzekuovana. Viada
PZPR positovala prostriedky kontroly vo svojich rukach a stal sa z nej prebujneny aparéat
byrokracie. Snaha o exemplarne potrestanie a odstranenie Gomutku z dévodov
nacionalistickej Titovskej odchylky sa vSak neuskotta. Po Stalinovej smrti a po jeho
prepusteni sa Z@ma vyraznejSie prejavovakonflikt medzi elitami odalSie smerovanie
PZPR, ktory bol spbésobeny nefumiog’ou ekonomiky a napatou politickou atmosférou.
Opéatovné zvolenie Wiadystawa Gomutku ¢ida PZPR po pozmakom Strajku v roku 1956
znamenalo obmedzeni;nosti tohto politického subjektu vditych oblastiach (obmedzenie
pravomoci bezp@osti, decentralizmé prvky, nezavisla justicia). Zaravesa povolila
robotnicka samosprava v zavodoch a bol zaloZemnt Jedndci Narodu (FIJN) — Front
jednoty naroda, ako spojenectvo troch legalnych stran (PZPR, ZSL a SBija Vig@zavislas
komunistickej strany na moskovskej centrdle dala spolsti pocit presadzovania vlastnej
narodnej politiky. Snaha o ¢itu liberalizaciu a podporu cirkvi sa prejavila vo volebnom
zakone, k& pacet kandidatov mohol prevySo@oiet mandatov, takze mohli byresadeni
kandidati z nizSich miest. Spelma kandidatka FIN vSak presadila az 88 % svojich

kandidatov. Dobroviné vzdanie sa prava fgkych voltov ovplyvnit' zloZenie zastupcov

* Pozri: Zmigrodzki, M. (1999) (red.):Encyklopedia politologii — TOM 3. Partie isystemy partyjne
Kantorwydawniczy, Zakamycze, s. 198.
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vyplyvalo nielen z neexistencie op®zej alternativy, ale bolo najma reakciou na kroky
Moskvy vaii madarskému povstaniu v BudapedtiPoliticka pluralita tak bola aZ do
sedemdesiatych rokov 20. stoia riadend PZPR abola jej nastrojom na upokojovanie
atmosféry v krajine.

Novu spol@ensku atmosféru vyuzili tri prady, ktoré sa snazili o zmenu stavu. Prvym
z nich boli tzv. neopozitivisfi. Zoskupovali sa okolo krakovskej revidmak pri ktorej sa
angazovali tvorcovia nezavislej kultary. Pogom vzniklo aj niekéko Klubov katolickej
inteligencie a délezita ulohu zohravalygodnik PowszechnyNiektori ¢lenovia Znaku
dokonca kandidovali do parlamentu,gamn v Sejme ziskali aspesymbolické zastlpenie. Zo
Znaku sa tak stala ¢ita forma obmedzeného pluralizmu nal'skej politickej scéne, ktora
zarover poskytovala Gomutkovi krytie pri rozSirovani @énskych prav a slobdd. Neustale
spory s cirkevnymi katolickymi predstavitei sa pokusSali predstavitelia PZPR rieéestou
dohody. Druhou skupinou poZadujucou napravu boli revizioni&yicové formacie
radikalnej mladeze a inteligencie, zdruzené fmsopise Po prostu Revizionizmus bol
likvidovany v PZPR uz od roku 1958 stranickymi previerkami. Snaha o napravu komunizmu,
humanizaciu a demokratizaciu moci sa vSak prejavovala d&lep Tre'ou skupinou boli
rehabilitovani narodni komunisti, ktori predstavovali Siroké nazorové spektrum od
demokratického socializmu aZ po nacionalist®ealizaciu ich programu presadzovala najma
frakcia okolo Mieczystawa Moczara. Charakterizovalo ju vypaté vlastenectvo, xenofébia
a najma priliSny antisemitizmus. Toto kridlo PZRS sa dostalo fraiwg/znamné pozicie,
vacSinou spaté s rezortami vnutra a obrany. UZSie kontakty so Zdruzenim PAX len utvrdzovali
nacionalistické a xenofébne tendencie v tejto skupine. Prave antisemitizmus sa napriek
zanedbatinej zidovskej mensine stal zamienkou boja stranickych elit o moc v roku 1968,
pricom prave tato politika principialne poskodila renomé celej PZPR a konedosledku
privodila pad Wiadystawa Gomutku.

Po nastupe Edwarda Giereka v roku 1970 nastala relativna sloboda v kultirnom Zivote
aaj cirkev dala novymludom na cele PZPR doveru. Spolu s pozitivnym rozvojom
ekonomiky sa situacigiastatne upokojila. Strajkova vina v roku 1976 podnietila vznik
nového domaceho opd@mého zoskupenia. Dokument Vyzva Kk sgolosti a organom

Pd’skej 'udovej republiky, podpisany 14 vyznamnymi osolfaos oznamil ustanovenie

® Pozri: Wkoukal, J.; Litera, B.; Tejchman, M. (2000): Vychddnik, vyvoj a rozpad setského bloku 1944-
1989 Praha: Libri, s. 395-396.

® Michnik, A.: Sokratov ti&. Kalligram, Bratislava 1997, s. 17.

" Pozri: Whkoukal, J.; Litera, B.; Tejchman, M/ychod s. 399.

8 Pozri: Kren, J..Dveé stoleti stedni Evropys. 769-775.
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skupiny Komitet Obrony RobotnikoWKOR) — Vybor na obranu robotnikov, ktory sa stal
hlavnou opozinou organizaciou. ¥aka tejto organizacii zala v Pdsku fungové opoztna
sila, ktor4 vznikla zdola a nemala Ziadne provizie od Statnej moci. Jej vznik bolo podporeny
podpisom Helsinského paktu KBSE o ochrémdskych prav a slobdd. Wdavanim publik&cii
zatal KOR dlhodobu tradiciu neoficialnych nakladatéev, ktoré fungovali mimo dosahu
cenzury. Autorom psiatocnych dokumentov KOR-u bol Jacek Kuardefinoval v nich
opoziciu ako obrancoVudskych a otianskych prav a avizoval postupné opustenie idey
dohody s rezimom. Aktivny nétlak opozicie mal uméZzpbmedzenie rezimu a zvysi
suverenitu a nezavislosstatu? Novinkou bolo Gplné zverejnenie migtenov, ¢im fakticky
zatala nova faza opozicie. Menil sa jej charakter z politickej konSpiracie na typ organizécie,
vykazujacej obiansku neposlusnésktora mala vEmi r6znorodé&lenstvo.

Spolupdtnikom Vyboru na obranu robotnikov (KOR) sa stal v marci 1Rd@h
Obrony Praw Cziowieka i Obywate(OPCiO) — Hnutie na obrariudskych a otianskych
prav. Zatidco KOR tvorili Tavicovi liberdli a neradikalni katolici, zoskupenie ROPCIO
zahtnalo kresansko-demokraticky prud, narodny tébor, hnutie za nezavislgsivrzencov
Pitsudského. O rok neskér teda doSlo v ROPCIiO krozkolu. V jeho dosledku vzniklo 1.
septembra 1979 prvé opomé zoskupenie v byvalom vychodnom bloku, ktoré vykazovalo
znaky politickej strany. Pod vedenim historika Leszka Moczulského sa osamostatnil prad
orientujuci sa na nezavistba Pitsudského a bola zaloZzekénfederacja Polski Niepodlegtej
(KPN) — Konfederéacia nezavislého Pka, zvazok rbéznych politickych organizacii. Hoci
Ziadali zmeny politického charakteru, zostavali v pozicii elitného zoskupenia s malou
podporou. CiBom tohto politického zoskupenia nebola reforma politického systému (na
rozdiel od KOR a ROPCIO), ale radikalna zmena celého systému. Nezéaaslesokracia
boli pod’a Moczulského stupencov neodddiiteu s@as’ou. Dolezitou zloZkou opozicie bol
aj Ruch Miodej PolskiRMP) — Hnutie mladého Pska nacele s Aleksandrom Hallom a
Markom Jurkom, ktorych nosnou ideou bolo presadenie Dmowského katolickych a
narodnych hodnét. Lidrom zostavajlcej ¢asti ROPCIO zostal Andrzej Czurfa.
K myslienkam ROPCIO sa priblizoval prad KOR-u Antoniho Macierewicza zdruzeny okolo
publikacie Gtos (Hlas). Zvolenie Karola Woijtylu za papeza predstavovalo vyrazné oslabenie
autority vplyvu PZPR v celej spalnosti.

Na pozadi ekonomickych problémov sa v auguste 1980 usllstrajk v lodeniciach

® Pozri: Whkoukal, J.; Litera, B.; Tejchman, Mychod s. 555.
19 pozri: Kren, J..Dve stoleti stedni Evropys. 831.
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v Gdaisku, ku ktorému sa zo solidarity pridali &lSie mestské podnikiedzyzaktadowy
Komitet Strajkowy(MKS) — Medzipodnikovy Strajkovy vybor v Gasku bol zloZzeny az zo
zastupcov 300 podnikov, ku ktorym sa postupne pridavali podniky v celej krajine. Hlavnou
podmienkou Strajku bolo akceptovanie vytvorenia slobodnych odborovych zvéazov. Po
vytrvalom ignorovani moci zo strany Strajkujucich bola politicka moc prakticky rozdelena
medzi Front narodnej jednoty (FIJN) a gsley MKS. Po Gierekovej demisii bol vznik
odborovych organizéacii schvaleny. VSetky opgogzi organizacie vyjadrovali Strajkujicim
robotnikom podporu, mimo stéla len Konfederacia nezavisléfgkRgKPN).

Napriek neochote Pskej zjednotenej robotnickej strany (atagti Strajkujucich) bol
vytvoreny jednotny odborovy zvaz, ktorého hovorcami sa stali advokat Jan Olszewski
a historik Karol Modzelewski, autor nazviNiezaleny Samorzdny Zwizek Zawodowy
.Solidarnos¢ (NSzZZ ,S*) — Nezavisly samospravny odborovy zvéaz ,Solidarita“. V prospech
jednotného odborového zvéazu hovorila najma sila avplyv podpory prodemokratickych
politickych a hospodarskych rozhodnuti ¢pbclenov dosiahol okolo 10 milionov). Deela
vedenia ,Solidarity“ bol presadeny Lech \&d. V priebehu par mesiacov vznidialSie
solidaritné zoskupenia, ako odborové organizacie réznych profesnych a zaujmovych skupin.
Vo vedeni existovali dva prudy. Realisticky #&le s Wa¢som a Kur@aom a radikalny naele
s Andrzejom Gwiazdom. V pripade prevahy radikalneho pradu by mala Statha moc dévod na
represivny zdsah wbStrajkujacim. Obrovsky pget ¢lenov a skupin vo vnatri ,Solidarity*
bol hlavnou priinou silnejuceho napatia medzi jednotlivymi pradmi v odboroch. Objavil sa
projekt reformy Statu, tzvSie® (Sie), ktory mal obsahovaprvky politickej plurality,
pravneho Statu, samospravy a slobodnych médicomri sa formulovali aj problémy
existencie politickych stran. Uz na j&s&981 v ramci registrovanej ,Solidarity” pdsobilo
okolo tridsa& potencialnych politickych zoskupeni.

Integrovanim idei do ,Solidarity® sa KOR rozpustil¢clanovia z#&ali pracova
v odborovych zloZkach. Konfederacia nezavisléhtsRa (KPN) si naopak nasla priestor na
rozSirovanie svojho vplyvu a gala vyhrocové postavenie odborov ¥oPal'skej zjednotenej
robotnickej strane (PZPR). Ked7e moc videla, e kaZdy pokus o naruSetiignosti
odborovych zvazov zlyhal, v oktébri 1981 bol dela strany zvoleny Wojciech Jaruzelski.
OkamZite nasledovalo obvinenie ,Solidarity” zo snahy ziskac v State. 13. decembra 1981
vyhlasil general Jaruzelski vojnovy stav, ¢orn v priebehu noci boli zatknuti veduci
predstavitelia ,Solidarity” a opozicie. Na protesty a Strajky reagovalo vedenie PZPR a Statnej

™ Pozri: Paczkowski, APl stoleti &jin Polska s. 288-298.
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moci silou.

Do vedenia komunistickej strany sa postupne dostali priSlusnici armadnych zloZiek
a PZPR namiesto povodnej silnej strany skor pripomingl&iwojenskd juntu. Moci sa ujala
Wojskowa Rada Ocalenia NarodoweRON) — Vojenska rada narodnej spasy, ktora sa
pokuSala o ziskanie deklarovanej podpory zo strany verejnosti. Povaha autoritativneho rezimt
Wojciecha Jaruzelskeho bola charakteristickd oslabenim komunistickej ideologie
a zdbra#ovanim narodnych aspektov. VIdda generdlov totizto pdsobila ako ochranca
narodnych zaujmov pred mozZnou sovietskou invaziou. Obkstate aj vedenie PZPR
akceptovalo oslabovanie vplyvu komunistickych zoskupeni a strana sa tak stala v novej
mocenskej Struktlre v podstate zhkiytou. Jednostranicky charakter zriadenia Jaruzelského
vladou definitivne stratil silné pozicie v systéme a strana sa pripravovala na fazu upiného
zaniku usporiadania. Solidaritu viedla¢ps véaznenia jej vodcov dasna komisia, ktora
menila charakter NSZZ ,S" na konSpiral organizaciu. Radikali okolo KPN a Kornela
Morawieckého zaloZili v lete 198%olidarngé Walcz;cu (SW) — Bojujucu Solidaritu.
Zmyslom opozicie v tejto dobe bolo trvalé zakorenenie alternativny@hansiiych Struktar
v spola@nosti. Spolupracu ,Solidarity* s PZPR v rokoch 1980-1981 méZemec¢nza&o
z&iatok politického dualizmu v krajinach vychodného bloku, hoci lencitejrsimulovanej
podobe. Silnejuca emigracia a prepustenie politickychiordx roku 1985 predzidi nové
zmeny. Obidve satelitné strany (Zjednoté&néova strana (ZSL); Demokraticka strana (SD))
prejavovali naznaky tendencii krozSireniu ich autonémie od silného patréna. Ostru
hospodarsku kritiku viady deklarovali aj jediné legalne odb@gydIinopolskie Porozumienie
Zwigzkow Zawodowyc{OPZZ) — Celopiska dohoda odborovych zvazov. V roku 1987
Walgsa opatovne vytvoril verejne pésobiace zdruzenie odborov, fungujice mimo oficialnej
linie strany, ktora sa pokuSala o legitimizaciu moci podporou réznych zoskupeni. Na pozadi
Strajkov v auguste 1988 prebehli prvé rozhovory o pluralizme odborov medzi PZPR a
predstavitémi ,Solidarity”, pricom ich oficiAlnym obsahom boli rokovania o buducich
rokovaniach. Ma 18. decembra 1988 bol zaloZzenfomitet Obywatelski przy
Przewodniczcym NSZzZzZ ,S“(KO) — ORtiansky vybor pri predsedovi NSZZ ,Solidarita“.
V januari 1989 sa kvoli zlym hospodarskym vysledkom uskitwstry konflikt Wojciecha
Jaruzelského s vedenim PZPR, kde bolo prijaté uznesenie o pluralizme. Vysledkom tohto
konfliktu bolo nakoniec uskutmenie rokovani pri Okruhlom stole (Qlgty Stét). Samotna
moc sa rozhodla fiscestou postupnej reformy systému. Medzi vladnucimi elitami sa okrem

reforméatorov, ktori boli zarove liberalizani v ekonomickej oblasti a demokraiiré v
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politickej oblasti, objavili aj konzervativni stranicki predstavitelia. Medi konzervativcov patril
najma tzv. stranicky ,beton, najma Stefan Olszowski a Mirostaw Milewski. Tito
predstavitelia zastavajuci tvrdy kurzérakymkd’vek opozénym prejavom boli cca. do roku
1985 eliminovani z poprednych politickych pozicii v Ustrednom vybore PZPR. Do popredia
sa tak popri generdlovi Jaruzelskom a Czestawovi Kiszczakovi presadili Mieczystaw
Rakowski, ale aj mladSia stranicka generacia okolo Aleksandr&niaveského a Leszka
Millera.** V novom solidaritnom zdruZeni sa popri Lechovi ¥sali stali lidrami umierneni
Bronistaw Geremek a Tadeusz Mazowiecki¢@m radikalne pozicie proti uskudtoenému
typu zmeny dohodou zastavala predovSetkym Bojujuca Solidarita (SW), ktor4d odmietala
dohodu s komunistami a obmedzendbyo ako celok povazovala za zradu a kolaboraciu
solidaritnych predakov s mocou. datocny odpor v@i takymto zmenam po dohode pri
Okruhlom stoletiastaine zmenil nazory v KPN a akceptaciu dohody toutou stranou.
Rokovaniami pri Okrahlom stole sa Zair konfliktny proces o podobu reZzimu medzi
opoziciou a koaliciou. Hoci sa tato praca nezaobera primarne tedriou tranzicie, predsa len |
potrebné n&tnlt uréité zakladné charakteristiky samotného tr&ameho procesu v Psku. V
zaverenej faze padu vliady generala Wojciecha Jaruzelského a sekundarne aj politickej strany
PZPR, doslo k situacii, ilesamotny autoritativny vojensky rezim rokoval o svojom odchode
od vykonu politickej moci. Akokbvek bizarne tato situacia znie, faktom zostava, Ze
rokovania boli zatsené dohodou o prechode zriadenia na liberadlno-demokraticky rezim so
zarukami pre vladnucu stranu. Tieto garancie zaliexjadi predstavittom PZPR funknog’
a kontinuitu systému bez akychkek nasilnych sprievodnych akcii &gionim. V pripade
poruSenia garaimych dohéd mohli réznymi vytvorenymi institatmi tento stav z¥rapd vo
svoj prospech® Pd’sky postup sa tak uskuitil formou riadeného presunu mocenskych
organov, k&' pozicia generalskej vlady nebola v pozicii totalnej systémovej nestability, avsak
ochota Jaruzelského k odovzdaniu kompetencii bola viac akd'raetg@ednozrime preto
nemézeme v Agku hovor o mocenskom kolapse komunistickych elit,épm zreténé
kolisanie medzi uspokojovanim zaujmov Moskvy, narastom novych narodnych a
demokratizanych poZziadaviek bolo signifikantné od polovice 80. rokov. Napriek prvotnej
implikacii demokratizacie v ramci ochrannych kridel komunistickej strany, sa tato rozsirila

opatovne aj na nekontrolované solidaritné subjekty. Aj z tohto dévodu mézeme ztodnoti

12 pozri: Dobek-Ostrowska, B. (198#roces demokratyzacji Europyodkowo-Wschodniej — przestanki i
przebieg In: Antoszewski, A.; Herbut, R.: Demokracje Eurdpgdkowo-Wschodniej w perspektywie
poréwnawczej. Wroctaw : Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, s. 24.

13 pozri: Dvaakova, V.; Kunc. J. (2004P prechodech k demokracraha: SLON, s. 70.
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postupné odstavovanie politickych ,beténovych” elit PZPRapautoritativnej Jaruzelského
vlady za poiatok demokratizéného prechodu k dohode, ako aj ku kontrolovanému
nastoleniu novych demokratiaaych poriadkov. S witym typom poistky, ktorou sa mal
neskor sté post prezidenta. Samostatné prevzatie moci opoziciou bez dohody by bolo
vhimané ako nasilny gus vyustenim v podobe &ianskej vojny a pouZzitia silovych zlozZiek
vladneho zoskupenia. Ekonomicka situacia v krajine sice spela k nesmiernym hospodarskyn
problémom, av3ak tieto procesy prebiehali YdRa takmer so Zeleznou pravideltios a v
minulosti neviedli k vyraznému oslabeniu komunistickej strany, fiok@a zabezpgna
kontrola Statu uZz spomenutymi vojenskymi a policajnymi oddielmi.

Samotny Okrahly stél mal 3 hlavné okruhy (politické reformy, hospodarska politika
a odborovy pluralizmus) a 9 podokruhov, ktoré sa zaoberali roznymitabiaproblémov
Statu. Posobenie Solidarity bolo napriek heterogénnosti zaujmias pokovani jednotné.
NajdblezitejSim z hadiska vyvoja politickych stran bolo povolenie obmedzenej
polodemokratickej volebnej séZe. Podarilo sa takisto pregadinstitut prezidenta
a obnovenie Senatu, ktory kontroloval a vracal Sejmu zéakonsar@bsi mali zvoli 100 %
poslancov v Senate a 35 % v Sejme (100 mandatov v Senate a 161 v Sejme). Toto, pre PZP
a jej spojencov, nelogickéislo, nezabezgevalo automaticky 2/3 ¥&inu v Sejme, ktora
bola potrebna na opatovné schvalenie zdkona pri jeho vrateni novovytvorenymi institatmi
Senatu a prezidenta. Obidve institlcie boli vytvorené kvoli rovnovahe moci v systéme, aby
Ziadna zo zloziek nemohla uzurpdvanoc. Novelizacia Ustavy z aprila 1989, tak
zabezpeéovala funknog’ Uplnej vzajomnej kontroly antagonistickych blokov. Garancia 65 %
mandatov pre PZPR, jeho spojencov ZSL, SD a provladne katolicke organizaciedJPAK,
Chrzecijarisko-SpotecznUChS) — Kresansko-socialnu uniu Rolski Zwizek Katolicko-
Spoteczny(PZKS) — Pdsky katolicko-socialny zvéaz, bola vysledkom rokovani Okrahleho
stola, préom PZPR presadila na svoje kandidatky aj nezavislé osobnosti. Idea obmedzenej
demokracie a liberalizicie systému tak nakoniec vyulstila aZz docekian Statneho
stranickeho monopolu. Na navrh Aleksandra Kviewského sa iy do Senatu uskutaili
ako uUplne slobodné. K&e PZPR predpokladala slabSie postavenie v Senate a kontrolu
opoziciou, Senatu boli pridelené minimalne kompetencie. Na kandidatke KO boli zdruzeni aj
antikomunisti z KOR-u, Hnutia mladého IR&a (RMP) alebo uz vroku 1987 ilegalne
obnovenej Ptskej socialistickej strany s Janom Jézefom Lipskinieia*

Vorby sa uskuténili v 108 regionalnych obvodoch a jednom celoStatnom obvode a na

1 Pozri: Wkoukal, J.; Litera, B.; Tejchman, M/ychod s. 687-699.
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ziskanie jednotlivého mandéatu bola potrebna absolutrid@ing vSetkych odovzdanych
platnych hlasov. V pripade druhého kola poéstala jednoducha v&ina vSetkych
odovzdanych platnych hlasov. Polodemokraticky systém sice z&beapePZPR a jej
satelitom ukity pocet mandatov, avSak opomé subjekty si museli zaistimandaty len
prostrednictvom voliskych hlasov. Taktiez na kandidataru jednotlivych ofozh
kandidatov bol potrebna suhlasna peticia 3 00@aliPredstavitelia komunistickej moci
nahlasovali kandidatov zhora. Hlasovanie prebiehalo negativnou metédou, z ktorej vyplyvalo,
Ze vol¢ nechal na volebnom listku len jedného neSkrtnutého kandidathy \dm prvého
slobodného Senatu prebiehali v 49 vojvodstvach (volebnych obvodoch)yk&Varszawe

a Katowiciach sa volili 3 senatori a v ostatnych 47 po 2 senatori. Kazdy kandidat musel bez
oh'adu na stranicku prislusnopredlozt’ peticiu s 3 tisicmi platnych podpisov. Mandat bol
uplatneny vtedy, k& kandidat ziskal nadpolaint v&Sinu vSetkych platnych odovzdanych
hlasov a v druhom kole bola po&tgica nadpolowina v&Sina hlasov na kazdy mandat za
Ucasti dvoch kandidatov s nag&im patom hlasov.

Uz v priebehu aprila 1989 prebehla legalizacia odborov &pelos mensimi
odborovymi zoskupeniami. Vo volebnej kampani museli predaci Solidarity suapelen so
zastupcami komunistickej strany, ale aj s kritikou mimosolidaritnych zoskupeni. Prvé kolo 4.
juna 1989 prebehlo pomerne bez problémov, avéak’bola dog vel'kym sklamanim — len
62 % (radikalne zdruZenia ohlasili bojkot volieb). Pred druhym kolom bol vydany dekrét, Ze
sa az 33 neobsadenych mandéatov z celostatnej kandidatky prevedie na regionélne volebr
obvody. Prave neuspech celostatnej kandidatky bol vyraznym sklamanim pre elitnych
predstavitéov PZPR. Aj tato skutmod’ svedi otom, Ze vladna moc sa pokuSala rieni
pravidla bez ofadu na dohodu. Presadenie veducich predsftavitd®ZPR vSak bolo
nevyhnutné uskutmit’ za kazdd cenu. Druhé kolo Uspech pre komunisticki moc rovnako
neprinieslo. Wag viiom dosiahla len 25 %g¢o bolo spdsobené bojkotom radikalov
a pasivitou spoknosti. V obidvoch kolach ziskal vSetkych 161 [mgch” mandatov v Sejme
a 99 mandatov v Senate &4dnsky vybor ,Solidarita“. Komunistickd moc tak neobdrzala ani
jeden negarantovany mandat naviac, ho¢swivy systém jej na to davaldite predpoklady.
Jeden mandat v Senate ziskal nezavisly kandidat Henryk Stoklosa z pitského vojiodstva.
Kontraktové viby sa stali délezitym zlomomdiaka ktorému si vedenie uvedomilo nesuhlas
mas so smerovanim zriadenia.¢¥i@ovy systém, o ktorom boli komunisti preswvendi, Ze ich

privedie k vfazstvu, jednoducho napomohol opozicii. Aktivizad¢lanov strany bola vo

5 Pozri: Kubat, M.Politika v Polsku po roce 1988. 20-24, 35-37.
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volebnych obvodoch nedostat@. Chybou v pripade volieb do Senéatu bola’kae
roztrieStenos hlasov, kd politické strany komunistickej moci nerozhodovali centralizovane
(presvedené o vasej demokratickosti volieb a podpore ich kandiddfpwle rozhodnutia

delegovali na regiony.

Tabukac. 1: 2o0Zzenie Narodného zhromazdenia po polodemokratickytbaah v r. 1989.

Politicke Garantované mandaty

zoskupenie Volebné obvody Mandaty v Sejme Mandaty v Senate
Celostatna kandidatka

PZPR 156 / 17 173 0
KO "S" 0 161 99
ZsL 67/9 76 0
SD 2413 27 0
PAX 713 10 0
UchS 6/2 8 0
PZKS 4/1 5 0
Iné 0 0 1
zoskupenia
Spolu 264 /35 460 100

Zdroj: Spracované pdid: Kubat, M. (2000): Politika v Polsku po roce 1988lby, volebni systémy a jejich
politické konsekvenc®raha: Karolinum, s. 23 a 51

Napriek uspechu KO bolo zrejmé, Ze tak Siroké ideové zoskupenie nemézet'vydrza
dihSiu dobu pohromade. NajroznejSie ideové skupiny typu konzervativcov (Res Publica,
Hnutie mladého HAka), socialnych demokratov (Reforma a Demokracia), az po narodno-
kre’anské zoskupenia (Macierewiczowa skupina okolo Gtosu) tavakk do buduicnosti
moznos vzniku vekého spektra novych politickych subjektov. Strany fora, zdruzujuce
r6znorodé smery, vSak nebolichm vynimacnym ani v susednych krajinach a boli zalozené
najma za telom porézky totalitného zriadenia. Od roku 1987 sa objavovali aj iné zoskupenia,
napr. Ruch Polityki Realne{UPR) — Hnutie redélnej politiky, do prevaznej miery liberalne
zoskupenie zdruzené okolo Janusza Korwina-Mikkeho. Dlho na seba nenedzéliani
exilové strany Pkskaludova strana (PSL ,wilanowska“) a Strana prace vystupujuca pod
nazvom Chrescijarisko-Demokratyczne Stronnictwo PracfChDSP) - Kreansko-
demokraticka strana prace. Nemézeme opomemi Konfederaciu nezavislého IR&a
(KPN), ktoréa postavila vo Jtach najviac nezavislych kandidatov po&@nskom vybore
"Solidarita”.

Do ve’kej miery nezodpovedanou otazkou zostava pre politolégov mbzaosdenia

subjektov v komunistickej totalitnej ,nedemokracii“ pojmovo medzi politické strany.

18 O sto miest sa v senatnychbéch uchadzalo aZ 178 kandidatov PZPR, 87 ZSL a 69 SD.
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Odhliadnuc od faktu, Ze etymologicky nazov obsahuje slovo strana, predsa len to neboli
demokratické zoskupenia a néafili o moc. Boli len politickou organizaciou, ktora ovladala
vSetky zloZky Statu a spalenského Zivota, hoci nebola legitimizovand v demokratickych
vorbach. Ak vSak politickl stranu chapeme ako vykondkatepolitickej moci, tak to
jednoznéne politické strany boli. Samozrejme, Ze nemb6zeme iplaf Fialovu obsahovu
redukciu, ke'ze tieto politické zoskupenia nefungovali v liberalnych politickych systémoch.
Taktiez samotnd aplikacia konfliktnych linii nie je do roku 1989 moznalkalsa v systéme
uskuta@noval nerovny boj politickych subjektov. Mierne rozpory fungovali sice aj v rdmci v
PZRP, avSak tieto boli okrem neustalej neluspeSnej hospodarskejndstik systému
determinované najma bojom o moc vo vnuatri strany. TakZze samotna komunistickd strana
vlastne predstavovala systém koalicie aj opozicie, bez moznosti existencie stabilného spektr
inych nazorovych pradov mimo jej existencie a povolenia. AvSak primarna konfliktna linia
naslednych rokov sa odvijala prave na zaklade vyvoja postkomunistickych politickych stran a

opozinych solidaritnych zoskupeni do roku 1989.

Pozicie postkomunistického a solidaritného stranickeho bloku v transforné&@om obdobi

Faza vyjednavani pri Okruhlom stole zabe&Hpevznik novej politickej elity a v&inovy
volebny systém v polodemokratickychach paradoxne umoznil jej rychle etablovanie na
politickej scéne. Prave demokrating poziadavky, ich vplyv a podpora zmeny postoja
Statu k samotnym @bnom, prispeli k urychlenému presunu systému z komunizmu na
liberalnu demokraciu. Neopomenteu politickou silou, ktora napomohla rychlemu
prechodu medzi rezimami bola skupina v PZPR okolo Wojciecha Jaruzelského, pretoze bez
jej dobrovdného vzdania sa moci by nebola takto uskuma forma transformacie systému
vbbec mozna.

Vznik politickych stran po roku 1989 sa uskind v nepriaznivej atmosfére, &e
vSetky prejavy stranictva boli vnimané ako prvotné prejavy karierizmu. Malokto chapal, Ze
atmosféra politickej plurality je prirodzenym javom, ktory reflektuje nélady zaujmov
v spol@nosti a konflikt v nej je automatickou sprievodnou okofioos Stabilizicia
novovzniknutych politickych subjetkov sa usktitovala vémi obtiaZzne, nakiko nevyrazne
Struktarovana spotmog’ nedavala takmer Ziadne podnety na utvaranie heterogénnych prudov

v politickej stwazi!’ Strany tak vznikali na zaklade odkazov narodnej politickej minulosti

" Dvorakova, V. (2000)Uvod In: Cabada, L.; Dvi@kova, V. a kol.: Komparace politickych systéitl. Praha:
Wsoké Skola ekonomicka, s. 12.
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alebo potla nazvov zahrasmych politickych stran. Kvoli tomu mnohé politické subjekty
nezodpovedali ideologickému obsahu svojho nazvu, znameho z liberalno-demokratickych
krajin. Bol potrebny uiity ¢asovy Usek, aby sa vykrysStalizovala Struktura politickych stran,
ako aj samotnej spaloosti.

Politické subjekty vznikali najm& z oblasti politickych elit, ktoré sa pokuasali
identifikova’ s niektorou skupinou obyvdttva. Zakladom politickej podpory sa tak stavala
orientacia na konkrétnu spdéknskd skupinu alebo na vSetkych woili bez konkrétnej
obyvatd'stva a Uzko zamerana zakladna skupinac¢ewli na ktora by sa vrstvili ostatné,
nebola potrebna. Ich patocné ¢lenenia, v Pisku pretrvavajuce dlhSie ako v inych Statoch,
sa vd@Sinou neuskutili z dévodu ideologickych konfliktnych linii, ako skor kvoli
vyraznym osobnym mocenskym konfliktom medzi elitami. Tieto konflikt§ouali mieru
fragmentécie politického spektra, v ktorej sa orientacigdaalyrazne ¢azovala.

Skér ako sa budeme zaobertzou vyvoja politickych zoskupeni v stranickom
systéme na zéklade konfliktnych linii a osobnych rozporov, je potrekn@éinanagastejSie
spOsoby a okolnosti vzniku a deleni politickych stran JWsRe republike. Zakladnou
vyrazovou c¢rtou pdského stranickeho systému je inStitucionalna nestabilita, ktorej
sprievodnym znakom je nizka angaZzovanals'anov na chode a fungovani politickych stran.
KedZe nizky pdet ¢lenov politickych stran je vo V&ych krajindch krajne nevyhodny, nie je
kvalitativne uskuténite’na regionalna organizovanogolitickych zoskupeni. Vyraznym
problémom taktieZ zostava aj nizkycpo finartnych prostriedkov Zlenskych zdrojov¢o pri
prisnej Statnej kontrole v Psku vytvara tlak pre politicky subjekt najmacps volebnej
kampane. Strany, ktorym sa nepodari oklispdirlamentné posty tak vo svojej podstate nie su
schopnéd’alSej regonalnej organizovanosti a su nutené tieto strediska likvidgveomto
momente sa zéna z&arovany kruh, pretoZze bez zakladnych Struktdr nie sa schopné
relevantnej konkurencieschopnosti v parlamentnych’b&ch a stavaju sa z nich
marginalizované subjekty. Aktivizacidlenov a voléov prebieha len p@s volebnych
kampani a zavisi primarne od fikaych moznosti strany, ako sa jej podari zab&Zpa
ziska” dostaténe silné osobnosti na kandidatku.cBe vyvoja politickych stran v Psku po
roku 1989 zohralo vyznamnu uUlohu vytvaranie novych politickych subjektov v parlamente,
nakd’ko nové zoskupenia nemali zabespme dbokladné public relation. S vynimkou
SamoobronySO) - Sebaobrany sa maloktorému politickému subjektu podarilo prepfacova

az k najvy$Sim postom bez predchadzajuéastiich predstavit®v na najvyssSich Statnych a
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parlamentnych postoch a udfzaa tam dlhodobejSie, hockag’ou Andrzeja Leppera v
prezidentskych idbach 1995 sa tento politik vyrazne zvidiité. Celkové pozadie a krytie na
parlamentnych postoch zabezpje politickym strandm a ich predstaviben kredibilitu a
popularitu u vokov. Utvaranie politickych stran na baze primarnych parlamentnych klubov a
poslaneckych skupin je dodnes beznym politickym javom. Problémom politickych zoskupeni
tak zostala nestalosregionalnych Struktur¢o bol jeden z doélezitych bodov nestability
politickych stran, neustaleho vzniku novych zoskupeni a fragmentacie politickej scény uz pri
naznaku akéholeek politického konfliktu a osobnostného sporu vedulcich Statnych
predstavitéov bez offiadu na ich stranicku prisluSiosZdedena politick4 regionalna
Struktara z byvalého reZzimu zabegpe najva&Siu stabilitu prave postkomunistickym
zoskupeniam - naslednikom PZPR a Z&L.

Pd'ské politické strany a subjekty usilujice sa o md@eadiou vo vdbach a
volebnej kampani je mozné klasifikavaajma z fadiska ich formy. Tymto spésobom sa
najlepSie zabezpé znizenie neprdladnosti celého stranickeho spektra. Politické subjekty,
hoci vystupujace pod rozdielnymi ndzvami zostavaju na urovni rovnakych politickych sporov
ako na poiatku stranickeho systému, ktory sa utvaral najma do roku 1993. Do popredia
vystupuju mnohé spodaé konfliktné linie, ktoré zostavaju po cell dobu existencisk@ho
stranickeho systému takmer bez zmien. D6leZitym kritériom pri vzniku subjektov sa stala uz
spomenuta formadasti na volebnom procese a to nielen nbach parlamentnych, ale na
akejkd'vek forme mobilizacie volistva v celoStathom aspekte. VyraznejSie tak na
formovanie stranickeho systému vplyvali aj prezidentskélbywo a pd@iatoéna
semiprezidentska forma viady. Mobilizacia elektoratu prostrednictveéityeh regionalnych
a nadregionalnych Struktdr prebiehala prostrednictvom viacerych zoskupeni, ktoré sa stall
zékladom pre vytvorenie nového subjektu alebo stabilizovanie uz existujuceho subjektu.
Takymito zoskupeniami sa vo volebnom procese stali:

x  UZ existujuce politické strany,

= byvalé podzemné politické organizacie,

x zaujmove zdruzenia,

= politické a iné socialne hnutia,

x etnické a iné regionalne zoskupenia,

x odborové organizéacie,

x volebné a olianske vybory.

18 pozri: Kubét, M. (2005)Demokracie v Polsku. Politicky systém Polské republiky (1989-2Bédha: SLON,
S. 98-99.
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Hoci va’kd v&Sina subjektov zohrala kratkodobu ulohu v procese tvorby
stranickeho systému, vytvorili spominanu regionalnu Strukturalnu bazu pre zoskupenia, do
ktorych sa naslednec¢kenili. Z tohto dévodu je preto potrebné spomémezastupitini
ulohu volebnych vyborov, ale aj réznych zaujmovych skupin, pri vytvofawicovych
(zdujmové zdruzenia zien), ale aj pravicovych zoskupeni podporujucich prezidenta Lecha
Walesu.

V prvej faze procesu demokratizacie politického systému v krajinach vychodného
bloku zohrali vyznamnu rolu organizacie, ktorych hlavnymlaie bolo ukokenie
komunistickej totality. Premeny systému a pluralita politickych stran sa tak vlastne stali
automatickym sprievodnym javom. Tieto politické organizacie boli blokmi najréznejSich
spolatenskych a politickych smerov a byvaju ozoeané ako strana forum. MéZzeme ich
klasifikova® ako masové hnutia bez akefkek zakladnej ideologickej bazy, ktorych jedinym
cielom bola realizacia spalenskej premeny - ukéania komunizmu. Wkonavali funkciu
spojovnikov vasiny organizacii a hnuti zameranych na rozchod s byvalym rezimor§ava
boli zdruzené okolo moralneho vodcu, symbolu boja proti komunistickej minulosti, ktory
zarovei tieto heterogénne prady v rAmci zoskupenia spaapriek Specifickému obdobiu
transformacie azmeny politického systému, na zaklade &pwhko-politickych tlakov,
spinali tieto subjekty funkcie politickych stran. Ich nevyhraneno#eologickej oblasti bola
predovSetkym d@u za snahu o uskutieenie demokratizacie spd@lwosti spajanim
r6znorodych zaujmovych prudov. Pokojne by sme takéto subjekty mohli charaktérgova
ako univerzalne datch-al) strany, samozrejme nie v oblasti a stupni organizovanosti
politickej strany, ale v ich deideologizacii a snahethgfagmatické, presne dané rieSenie
konkrétneho problému. Specifickostychto politickych subjektov bola determinovana
obdobim ich vzniku a pésobenia.

Funkciu prechodovej organizacie zohral dsky vybor ,Solidarita“ (KO ,S%),
ktory bol na tento &el delegovany a podporovany zo strany odborovych zvazov NSzZzZ ,S*.
Spajajucou osobou a jednym z hlavnych lidrov sa stal Lechs@/a¥akladnym ci®m bola
zmena politického systému s jednym dominantnym subjektom, na pluralitny systém, v ktorom
by sa mohla vine rozvind@ Struktara politickych stran. Akceptacia takejt@itgj politickej
sily s masovou podporou, zo strany viadnefdRej zjednotenej robotnickej strany (PZRS)
ajej satelitov na rokovaniach pri Okruahlom stole, urobila zo ,Solidarity" hlavného

konkurenta na politickom trhu. Ignorovanie sily ,zakdzanej* odborovej organizacie zo strany

19 pozri: Herbut, R. (1999Partie polityczne i system partyjrig: Antoszewski, A.; Herbut, R. (red.): Polityka w
Polsce w latach 90. Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego1999, s. 115.
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vladnej moci sa uz nemohlo dlhSie marginalizvale na druhej strane ,Solidarita“ na
samotné uchopenie moci eSte nemala dostatok sil. Tak vznikla situadiayl&ena
komunistickd moc suhlasila s legitimizovanim opozicieggon napoméhala reformagim si
do bududcnosti vyrazne zabezje politicki podporu pre svojdalSie pésobenie.

Po dohode sa tak utvorila systémova alternativa k dovtedajSej ¢admamenalo
vyrazné obmedzenie kontinuity komunistickej moci. Prevzatie vlady po vzajomnej dohode,
bolo dovtedy nevidanym uspechom reformného hnutia. Na politickom trhu vSak Uspech
nemohol ,Solidarite” prinies dlhodobejSi trvaly stav, z dévodu osobnych sporov jej
predstavitéov, ako aj okolnagami a préinami jej vzniku. Rychlog zmien sa spomalila
spormi vo vnutri solidaritného bloku, pretoze pdkigdrzala jednotna linia Solidarity, zmeny
sa diali rychlo atakmer nerudene. Standardizacia politického spektréiskuPea tak
v prvotnej faze prechodu k demokracii nemohla ctidq@azaklade klasického pravavého
¢lenenia politickych stran. NemoZnogh jednozn&ného zaradenia do spektra politickych
stran bola podmienenda zmenou nedemokratického monopartizmu na demokraticky
pluripartizmus.

VtedajSia organizovanéolitickej scény sa uberala dvoma hlavnymi smermi, ktoré
predzngili rokovania pri Okrdhlom stole a boli potvrdené polodemokratickymibami
vjuni 1989. Nova Struktira politickych subjektov prebiehala na linii solidaritnych
a komunistickych zoskupeni. Politicky systém, ako aj systém politickych stran, nebol
formovany Uplne odznova, ale bol postaveny na béze reformovania uz existujacich
politickych komunistickych Struktar, solidaritnych volebnych vyborov a odborov. V prvej
etape vyvoja pkskych politickych subjektov zohrala najvyznamnejSiu Glohu socio-politicka
konfliktnd linia vo vrXahu k systému a vyrovhaniu sa s mintéas NieZeby socio-
ekonomicka linia neexistovala, avSak bola absolutne sekundarnou v porovnani s tlailau vz
k existencii a forme systému. Balcerowiczov plan ozZivenia hospodarstva a zastavenia
hyperinflacie zlepSil hospodarske vysledkyl'st@, avSak tento systém 10 zakonov pésobil
ako silny prvok v konfliktnych linihch aZz v neskorSom obdobi. Miera nezamestnanosti tak
zohravala v spolmosti vyznamnua ulohu az od roku 1993 ,¢pm jej hybnymgéinitelom bol
prave koncom roka 1989 prijaty Balcerowiczov plan. Faktory vplyvajuce na ekonomiku
neboli len vysledkom transformovaného hospodarskeho systému, ale boli spésobené a
vonkajSimi svetovymi vplyvmi, napr. krizou v Perzskom zalive.

Spektrum politickych stran tak v Gvodnej faze m6zeme razdelizaklade inych ako
Standardnych zapadnych kritérii. Zékladné rozdelenie politickych subjektov v prvej faze
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vyvoja prebiehalo v rovine:
» komunistické (postkomunistické) strany,
» solidaritné (postsolidaritné) politické strany,
» antikomunistické nesolidaritné politické strany,
> zmieSané a iné politické straffy.

Nesporne zaujimavym prerodom preSiel blok politickych stran, ktoré viac ako
Styridsa’ rokov utvarali politicky systém celej krajiny. Ich sila a vplyv utvarania Statu &spo
tohto obdobia ¢asto menila, no v poslednych rokoch svojej existencie nadobudol
komunisticky rezim vyrazne liberalnejSi charakter ako v susednych komunistickych krajinach.
Zaujimavym javom pri tomto type politickych stran bola ich premena z autoritativheho
a monopolného postavenia v systéme daa” demokratického spektra politickych stran.
Komunistické strany sa tymto sp6sobom v podstate transformovali Fi& \@cialno-
demokratickélravicové zoskupenia, skke/m vplyvom, podporou a v neposlednom rade aj
majetkom a zazemim. Ich transformacia areforma sa pritom udidfai wgchlo, ¢o
podporuje tvrdenia, Ze reformné kridlo zohravalo v strane uz dlhSie obdabieé& pozicie.

Zvolenie Wojciecha Jaruzelskeho za prezidenta v Narodnom zhromazdeni len o jeden
hlas, bolod’alsim evidentnym signalom, e PZPR stratila svoj vphontinuita 'udového
Pd’ska pod vplyvom komunistickej strany tak nebafalej mozna. Otazne zostava
samostna strana na mala na kontinuite zaujem. Po zwtdeai PZPR Czestawa Kiszczaka za
predsedu vlady sa byvalé satelitné strany ZSL a SD dohodli so Solidaritou na vytvoreni
nadstranickej vlady naéele s Tadeuszom Mazowieckim, kde "solidaritné” subjekty ziskali
viac ako 50 %-né zastupenie. Takéto konanie bolo pre byvall viadnu stranu obrovskym
prekvapenim, avSak silové rezorty zostali aj’alaj, najma kvéli obavam z krokov ZSSR, v
rukach PZPR. DemonStrovanie autondmie ZSL a SD sa tak st@tkoan osamostébvania
tychto politickych stran. Nastupom Mazowieckého vlady v auguste, resp. v septembri 1989
(menovanie, schvélenie) sa datuje aj jeden z terminov vzniku Ill. republiky a vypustenie
predikatuludowa®

Taktiez oficidlne odboryDgdlnopolskie Porozumienie zmkdéw zawodowycfOPZZ)

%0 Nalewajko, E. (1997)Budowanie partii politycznych: dwiadczenia polskieln: Wasilewski, J. (red.):
Zbiorowi aktorzy polskiej polityki. Warszawa: Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk, s. 97,

2L Zvolenie W. Jaruzelského sa podarilo djaka ,Solidarite“, ktora nemalo svojich poslancov poslala na
kratkodobé dovolenky, aby tak znizila kvérum potrebné na zvolenie prezidenta, Tentnualitoy autoritou

a rozhodcom v pripade sporov medzi politickymi subjektami. Jeden poslanec za "Solidaritu” dokonca za
Jaruzelského aj hlasoval.

2 Pozri: Kubat, M. (2006)Vyvoj a prordny statniho #zeni Polska ve 20. stolethstitucionals politicka

studie. Praha: Dokan, s. 133.
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- Celopd'ska dohoda odborovych zvazov vyvijali vatahu k "Solidarite” po cely rok 1989
umiernend politiku, kritika smerovala k byvalému mocenskému a hospodarskemu
usporiadaniu. P¢inou tejto kritiky bola obava z odchodudginy ¢lenov k inym odborovym
organizaciam. Miera jej umiernenosti vSak sktanrovnako rychlo, ako zala. Spomenuty
Balcerowiczov ekonomicky plan obnovy IR&a bol jednoducho preavicovi ¢ag’ spektra
neprijatény, nakdko zabezp&nie a garanciu socialnych zaruk nemohla OPZZ vo svojom
programe obis V jeseni 1989 prebehla vo vnutri strany PZPR diskusia tykajudalSe&eho
smerovania a transforméacie zoskupenia na modernejSi politicky subjekt, schopny obsta
v novych podmienkach pluralitnej politickejtaZe. Koncom januara 1990 sa prétenovia
Pd’skej zjednotenej robotnickej strany (PZPR) dohodli na ¢#oincinnosti strany jej
rozpustenim. Na tom istom zjazde delegéti zalozZili nova politickl steaojaldemokraciju
Rzeczypospolitej Polskie{SARP) — Socialnu demokraciu 1Bkej republiky. Lidrom
reformovanej strany sa stali Aleksandr Kwiegwski a sekretarom Leszek Miller. Délezitu
Glohu v buduicnosti zohral fakt, Ze SARP prevzala majetky, Struktlru, zavazky a aj elektoratne
zazemie PZPR. Ukazalo sa, Ze sifagicové zoskupenie bez majetkového zab&apa nie

je vPdsku mozné vytvoti Strana sa postupne ideologicky vyhranila, hlasila sa

k regulovanému trhovému hospodarstvu, déraz kladla na dodrziavadekych prav

a slobdd” Uplne tak odmietla presadzovanie komunistickej ideolégie a presadzovala
demokratizaciu. Okrem hlavného prudias’ reformistov, zdruZzena okolo Tadeusza
Fiszbacha, nesuhlasila s transformaciou komunistickej strany a j&nti®ol politicky
subjekt nezgazeny minulogou. Predpokladom bola akceptacia takéhoto subjektu zo
"solidaritného” tdbora. Obidva subjekty po ukeni existencie parlamentného klubu PZPR
oznamili vznik spoléného Parlamentarnego Klubu Lewicy Demokratyczri@KLD) —
Parlamentného klubu demokratick&pvice, ktorého predsedom sa stal Wiodzimierz
Cimoszewicz. Jeho jednotu naruSila uz v aprili 1990 transformacia Fiszbachej skupiny na
Polsku Uniu SocjaldemokratyczrfBUS) — Pésku socidlno-demokratickd Uniu a zaloZenie
nového nezavislého parlamentného klubu strany s Wiestawou Zidtkowskaelealch
snahou bolo ziskanigasti reformnychélenov SARP. VznikZwigzku Komunistéw Polskich
.Proletariat* — Zvazu p@skych komunistov ,Proletariat* mal pésélako apel na budovanie

a zachovanie novej komunistickej strany. Protireformné kridlo vS8ak nemalo ku koncu

pdsobenia v PZPR takmer Ziadnu podporu atato strana zostala  marginalizovanym

23 Pozri: Paszkiewicz, K. (red Partie i koalicje Ill Rzeczypospolitajvroctaw: WUW 2000, s. 106-107.
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zoskupenint?

Zmena politiky ,nového* W&kého postkomunistického politického subjektu
spaivala v snahe znovu nadobudrsiratent podporu. V komunalnychiséch v roku 1990
mnohi jej¢lenovia neboli oficidlne na kandidatnych listinach SARP, ale na r6znych listinach.
Tato stratégia predpokladala podporu byvalej komunistickej stranyctejgv. Ostatnym
testom pred parlamentnymi Kmami sa mali sta prezidentské Miby. Vedenie Socialnej
demokracie Piskej republiky (SARP) sa rozhodlo navriinda kandidata riéena SARP
Wiodzimierza Cimoszewicza. Prezentacia jeho programu prebiehala na linii novej politickej
strany SARP - podporovania reforiem, ¢pm nechybala ani obhajoba socialnych ist6t
komunistického Pska? Vo vztahu kcirkvi posobili prezentované postoje vyrazne
antiklerikalne,¢im sa umocnil neskorSi piatok tretej konfliktnej linie - vezah Statu a cirkvi.

Hoci Cimoszewicz obsadil az Stvrté miesto v prvom kolelooie tejto fazy vyvoja sa
predovSetkym stala stabilizacia vslkej zakladne a prezidentskérlkg boli predpripravou

postkomunistov na dblezitejSie prvé slobodné parlamentiiByydtoré mali rozhodni

o buducnosti ,novej* socialnej demokracie WBku. Lavica si v nich overila svoju silu
a zrejme pochopila, Ze roztrieStenie svojich sil si volb&oh dovoli nemdze.

Postkomunisticky tabor sa tak logicky musel spajo ucitej volebnej koalicie -Sojuszu

Lewicy Demokratyczn€SLD) - Zvazu demokratickefavice, kde pdsobili aj odbory a
zaujmové skupiny zZien a mladeze.

Solidaritny tdbor sa na politickej scéng&atautvara po vd’bach 1989, k& 22.
juna 1989 zo zastupcov ,Solidarity” vznikol v Narodnom zhromazdeimywatelski Klub
Parlamentarny(OKP) — Parlamentny @ansky klub, ktorého predsedom sa stal umierneny
Bronistaw Geremek. Ako uZ bolo spomenuté, ,Solidarita“ bola ideologickimie
r6znorodym zoskupenim zdruzujicim, kazicovych pradov, cez faikov aZz po kregansko-
demokratické a narodné sily, 8&nu ideovych pradov Standardnych demokracii. Hlavnym
spojivom tychto sil bola autorita Lecha \A&4?® Vdobe po vibach apo vzniku
poslaneckého klubu, ,Solidaritu“ reprezentovali Nezavisly samospravny odborovy zvaz
.Solidarita“ (NSzz ,S"), Parlamentny afmnsky klub (OKP), Otiansky vybor (KO ,S*),
Niezaleny Samorzdny Zwizek Zawodowy Rolnikéw Indywidualnych ,Solidafffo (NSZZ

RI ,S*) — Nezavisly odborovy zvaz individualnychlrokov ,Solidarita®, ako aj otianske

24 Pozri: Kopeek, L. (2001):Transformace sedoevropskych komunistickych stran. Polsky damsky piklad.
Stredoevropské politické studie,&dll 2001,¢. 2, On: http://www.cepsr.com/clanek.php?ID=89 (15. 10. 2007).
%5 Pozri: KubatPolitika v Polsku po roce 1988. 61.

26 Stodkowska, . (1997)Partie i ugrupowania polityczne polskiej transformadji: Wasilewski, J. (red.):
Zbiorowi aktorzy polskiej polityki. Warszawa: Instytut Studidéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk, s. 9-88.
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volebné vybory. VSetci, napriek liberalnej, kiasskej, agrarnej alebo socialistickej ideologii,
boli predovSetkym reformatormi systému. k@ autoritu mal OKP, ktory ako jediny

v parlamente reprezentoval demokratima nazory spolkmosti. Primarnym ciéom
solidaritnych zoskupeni bolo v prvom rade dosiahnutie politickej plurality v oblasti
politického systému. Spornymi otazkami zostali spbésob a rychla®siahnutia
demokratizénych zmien. Etape rychlej demokratizacie napomohol aj prezident Wojciech
Jaruzelski, ktory napriek zéiaaym kompetenciam takmer nezasahoval do chodu a rozhodnuti
Mazowieckého viady.

Koncom roka 1989 vyvstal problém reprezentacie celého solidaritného hnutia.
Kuronova koncepcia bipartizmu pekej stranickej scény mala zachtwll Solidaritu ako
jednotny protipdl véi PZPR, vedeny lidrami KO ,S* a OKP. Druhy prud okolo Jarostawa
Kaczynskeho presadzoval multipartizmugim by sa mohli presafli strany rézneho
ideologického a programového zamerania. V tom obdobi jasne dominovala prva koncepcia, a
vd’aka Wa¢sovej podpore. Na pozadi volieb do miestnych samosprav sa ¢rskutsadny
konflikt v ,Solidarite“. Mazowiecki Ziadal vytvoti v hnuti jednoliatu stranicku Struktaru,
ktord by podporovala vladu,éém ostro nesuhlasili Qimnsky vybor (KO ,S*) a olianske
volebné vybory (zakladné miestne organizacie). Myslienku vytvorerdieeystrany na jar
1990 Watsa nakoniec zamietol z obavy rasticeho vplyvu elit okolo Mazowieckeho. Prvé
delenie ,Solidarity” nastalo uz 12. maja 1990d’k#arostaw Kacayski zalozilPorozumienie
Centrum(PC) — Dohodu stredu. Pripojila sa k nettag’ solidaritného tabora, ako aj OKP,
ktora sa Uplne nestotiidvala s krokmi Mazowieckeho vlady a podporovala st
Dévodom zaloZenia Dohody stredu (PC) bola v prvom rade pluralizacia verejného Zivota
a obava z navratu postkomunistov k moci za spojefaaisovouc¢ag’ou solidaritného tabora.
Zasadne podporovali urychlenie dekomunizéacie krajiny, ako aj plne slobodné, demokratické,
vSeobecné, priame a tajnéllsg do Sejmu a Mibu prezidenta atanmi. Dohoda stredu bola
vlastne akousi Solidaritou v malom. Nachadzali sa tu rozne liberAhdeyvé (v zmysle
agrarne) a kre'anské prady, befavicovych zamerania. Za prvy €isi PC kladlo zvolenie
Lecha Wagsu za prezidenta Pskej republiky v priamych prezidentskych Mséch.
Zasadnym konfliktom sa stala koncepcia hrutiejy za minulogou?’ konfliktna linia v
stranickom spektre pravice vot@hu k dekomunizacii socialnych Struktlr spolosti.

Na protest proti poraZzke koncepcie ,Solidarity” ako jednoliatej umiernenej politickej
strany z KO demonstrativne odisli mnohi lidri (m. i. Geremek, Bujak, i{uroasyniuk).

" paszkiewicz, K. (red.): Partie ikoalicje polityczne Il Rzeczypospolitej. Wroctaw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego, 2000, s. 73.
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V jali 1990 zalozili nové zoskupenie pod nazvdétnch Obywatelski Akcja Demokratyczna
(ROAD) — OfRzianske hnutie Demokraticka akcia, ktoré mal@ bgslednikom ,Solidarity*.
Charakterizov ROAD je do zna&nej miery obtiazne, hoci ho tvoril liberalny prad, pretoze
jednou z jeho hlavnych idei bola zarévej socialna spravodlives ktoru reprezentovala
jedna zastilavicového pradu ,Solidarity” zdruzena okolo Zbigniewa Bujaka, neBidrh
Demokratyczno-Spotecz(RDS) - Demokraticko-socialne hnutie.

DalSie zoskupenia postupne sa vytvarajuce z KO predstaveehdlarnég¢ Pracy —
Solidarita prace, ktor4 zdruzovalavicovy prad (Bugaj, Modzelewskif-orum Prawicy
DemokratycznefFPD) — Forum demokratickej pravice tvorilo konzervativno-liberalny prud,
vodcami strany sa stali Aleksander HdMartia Chrzécijariskich Demokratow(PChD) —
Strana kreganskych demokratov sa prezentovala ako pravicova stranahkséej orientacie,
ktora vSak bola v ekonomickej oblasti vyrazne liberdlna, na rozdiel od mnohych inych
ideologicky podobnych stran, ktoré boli za silnd ruku Stakongres Liberalno-
Demokratyczny(KLD) — Liberalno-demokraticky kongres bol skupinou blizkou Dohode
stredu a prevladali v nej zaujmy Donalda Tuskalana K. Bieleckého. Této strana mala
zvlastny Statat uz v ,Solidarite* a nadvazovala na liberalne hnutie iskdaosemdesiatych
rokov. Osobitné miesto predstavovafijednoczenie ChrZeijarisko-Narodowe(ZChN) —
Néarodno-kreganské zjednotenie, ktoré vzniklo dokonca uz v decembri 1989, no zostalo
spaiatku blizke ,Solidarite“. ZdruZovalo neliberalne solidaritné zoskupenia, nH¥.
Hnutia mladého Hska (RMP) alebo Macierewiczowu skupinu okolo Gtlosu.caBo
predsednictva Wiestawa Chrzanowského sa z neho utvorila strana s vyrazramskes
narodnou orientaciou, dokonca az radikalneho fundamentalistického typu, s typicky
konzervativnymi prvkami. Zakladnou zloZkou ich svetonazoru a kulttry boli ndrod a cirkev.

Uplny rozkol v solidaritnom tabore nastal pred &gmprezidentskych volieb v roku
1990. Spor sa odohral v prvom rade vlinii Ygat - Mazowiecki, silna osobnbs-
vykonavaté reforiem. Rozpor medzi nimi ozéavany aj ako ,vojna hore“, odStartoval
rozbitie postsolidaritného tdbora a doslo k trieSteniu hlasov elektordtu. Rozdelené a slabé
strany uZ takmer nebfali Ulohy reprezentanta spéknskych vrstiev a ani neobhajovali ich
zaujmy®® Zo solidaritného pradu kandidovali piad asakdvania Lech Waba aj Tadeusz
Mazowiecki. Waésovymi privrzencami v tychto ¥bach boli PC, PChD, KLD a ZChN.
Ocakéavana podpora prisla aj od NSzZ ,S* d&niekej ,Solidarity* (NSZZ RI ,S“)* Miera

%8 Slodkowska, |.: Partie i ugrupowania polityczne polskiej transformacii, s. 34
? |Lecha Watsu podporili aj iné politické strany, zdruzenia a skupiny, ale na tomto mieste sa venujem len
solidaritnému taboru. Kvéli vyraznejSiemu odliSeniu ho podporovali aj byvalé satelitné zoskupenia PZPR (najma
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Mazowieckého podpory nebola az taka Sirokd. Podporovali ho najnigarnSke hnutie
Demokraticka akcia (ROAD), Férum demokratickej pravice (FPD) a Solidarita préace.
Nezanedbat®mou podporou boli wite Gazeta Wyborcza Tygodnik Powszechnioznos,

Ze by sa tito kandidati nestretli v druhom kole prezidentskych volieb si nejaiiggkmer

nikto. No napriek Gakavaniam, n&kany uspech nezavislého Stana Tského zahatal
cestu Mazowieckému do druhého kola, naposledy zjednotil solidaritny blok a paradoxne
urychlil jeho rozklad. VSetky politické subjekty ,Solidarity* Okruhleho stola podporili
Walesu (vratane cirkvi a médii) a tak sa druhé kolo skorpednoznéne.

Prezidentské My boli ugitym barometrom podpory politickych stran. NajSe
podpora sa dostavala ,prave“ rozbitému solidaritnému bloku. UZ v obdobi medzi prvym
a druhym prezidentskym kolom podala demisiu Mazowieckého vlada. Zo svojich volebnych
vyborov, ROAD a FPD utvoril Mazowiecki nova politickl straldaiu DemokratycznUD)

— Demokratickd uniu. Ciem vzniku Demokratickej Unie (UD) sa stala potreba integracie
elektoratu podporujuceho Mazowieckého. UD bola zloZzetiénov s roznymi ideologickymi
ndzormi, preto sa vyztavala centristickymi postojmi. Tvorili ju tri frakcie, ktoré
predstavovali byvalé strany. Socialno-liberdlna frakcia (byvaly ROAD) poZadovala
sekularizaciu, zasahovanie Statu v socialnej oblasti, viastne predstavovala unionisticku
lavicu. Frakcia demokratickej pravice (byvalé FPD) presadzovala trhové hospodarstvo,
decentralizaciu a kladla déraz na kiasské hodnoty. Tretidag’ tvorila frakcia zelenych,

ktord Standardne presadzovala postmaterialne hodnoty. ¢8poilocid’lom vSetkych troch
frakcii bola demokratizacia spdiaosti a integracia do euro-atlantickych Strukde, je

z pol’adu doby vzniku (ustanovujaci snem — maj 1991) zaujimavou zloZzkou programu.

Po Mazowieckeho demisii prezident \A&d vymenoval vladu Jana Krzysztofa
Bieleckého (KLD). Podobne ako predchadzajuci kabinet, aj tento mal vyrazne nadstranicky
charakter a tvorili ho proprezidentské zoskupenia KLD, PC a ZChN, avSak aj Styria nestranici
z byvalého kabinetu (m. i. Balcerowicz, Skubiszewski). Nezavisly samospravny odborovy
zvaz ,Solidarita“ (NSzz ,S") si vo februari zvolil nového predsedu, ktorym sa stal Marian
Krzaklewski, ostro vystupujuci proti reStéikej politike vliady a zniZeniu Zivotnej Urovne
obyvatdstva. Predasné vidby naplanované na oktéber 1991 (aj =z ddvodu
nereprezentativnosti parlamentu) zastihli politické strany, ktoré sa utvorili zo solidaritného
bloku, Uplne roztrieStené. Hlavnou $niou ich delenia neboli ani tak ideologické rozpory,
ako by sa pokh réznorodosti tychto subjektov zdalo, ale osobné konflikty a nenaplnené

v druhom kole).
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ambicie lidrov.

Vyrazne odliSné stanoviska &io komunistickej strane, jej rezimu a spdsobu
transformacie politického systému, ako afiv@olidarite” a jej politickému taboru, zaujimali
politické strany, ktoré nemali az takd silnd podporu spudsti. Hoci Ziadne exilové a
vyrazne antikomunistické hnutie kontraktovy mandat neziskalo, politické strany to nevnimali
ako neuspech a gali sa postupne etablovaa politickej scéne, pgiom hlavnym tiom v oku
bolo zvolenie Jaruzelského za prezidentd'sRa. Vyraznym spdsobom sa im podarilo
radikalizova’ politickGl scénu, k& Ziadali zruSenie PZPR, nové Iy ¢i okamzity odchod
sovietskych vojsk z krajiny. V tomto smere aktivitami hyrili predovSetkym KPN a Bojujuca
Solidarita (SW). Prudy Hskej socialistickej strany videli najgsi problém predovsetkym
v zlej socialnej politike, tymto stanoviskom sa priblizovali k byvalym komunistom
a pozadovali napravu vzniknutého stavu. Ziadna z tychto politickych stran v3ak v rokoch
1989-1991 nedokazala vyrazne konkutbvplyvu ,Solidarity“. Nemala utvorené dostétae
Struktary, navySe verejntsa stoto#fovala s reformami Mazowieckeho viady. Liberathaia
Polityki Realnej (UPR) - Unia reéalnej politiky Korwina-Mikkeho sa naopak najviac
priblizovala k "solidaritnému" taboru. Na fungovanie Kiaassko demokratickej strany prace
(ChDSP) ako najsilnejSej kmamnskej strany autorita Situ-Nowického &ta nemohla.
Konkurencia zo strany postsolidaritnych kiasskych stran sa neustale zvySovala a zmatok
volicov v orientacii medzi nimi takisto. Slahbsantikomunistickych nesolidaritnych
politickych stran najlepSie dokazuje fakt, Ze limitgti (100 tisic podpisov) v prezidentskych
volbach, okrem verejnosti dlhSie znameho Leszka Moczulského z KPN, nesplnil ani liberal
Korwin-Mikke (UPR), ani Sita-Nowicki (ChDSP) a nepodarilo sa to ani Kornelovi
Morawieckemu Zartii Wolnaici (Strany slobody), poktavate’ky Bojujucej Solidarity
(SW)* Leszek Moczulski tieto Wby, podobne ako vSetci ostatni kandidati, vnimal ako
prezentaciu programu vlastnej strarg sa mu napriek poslednému miestu (Siestemu)
v prvom kole vémi dobre podarilo. Program KPN vSak nebolo mozné zaraaipravorave
spektrum ato predovSetkym v ekonomickej oblasti. Mal toti#Siméi prvkov centralne
riadeného hospodarstva, gmin nevylgoval trhovi ekonomiku. Silny tradicionalizmus
a nacionalizmus jednozéise zardoval tdto stranu na pravé spektrdm.

Ako najsilnejSia alternativna strana sa javil treti prad nazorového spektra. Silne
centristickd Ptsk&ludova strana (PSL) sa snaZila zmga® antagonistické pozicie socio-
ekonomickych konfliktov solidaritnych a postkomunistickych zoskupeni. Zdenené Struktiry

%0 pozri: Kubét. Politika v Polsku po roce 1988. 58.
% pozri: Paszkiewicz, K. (red.): Partie i koalicje polityczne Ill. Rzeczypospolitej, s. 23-24.

24



Slovenska politologicka revue Cislo 4, r@nik VII.
2007, s. 1-49

po ZSL umoznili strane rozviisvoje voltské zazemie a historickd minufogedinej
protikomunistickej povojnovej domacej sily vytvorili zo strany akysi hybrid, ktory vSak
vcelku aspeSne fungoval. Konkurencia Vmgkom politickom hnuti po kontraktovych
volbach bola v&ka (PSL, NSZzZ RI ,S"),¢o primédlo ZSL k odliSeniu svojej politiky
a zbaveniu sa privlastku ,satelitnej* strany. V novembri 1988laaZjednotendudova strana
(ZSL) fungova ako Polskie Stronnictwo Ludowe — ,Odrodzeni¢PSL ,0") — Pd'sk&a
ludova strana — Obnova. Spojenie PSL ,0“ s exilovoliskau 'udovou stranou (PSL
"wilanowskie") pod nazvom PSL sa usk&ndo na Kongrese Jednoty 5. maja 1990. MenSia
exilova skupina sa vSak nestotoznila so zjednotenim a kvoli odliSeniu pouzivala privlastok —
PSL ,Mikotajczykowskie* (Mikotajczykova PSL). PredsedomI'Bkejl'udovej strany (PSL)
sa stal paradoxné&lovek zo solidaritného tabora a poslanec Roman Bartoszcze, ktory mal
pod’a stranickych Spiek ¢o najlepSie predstavovanezavislog subjektu. Ptska l'udova
strana sa mohla opiarapredovSetkym o vidiecke obyvéistvo a vidiecke organizacie
(mladez, rézne spolky). Nadvazovala na tradiciénickeho hnutia, ktoré boli &itou
kombinaciou demokratického socializmu, agrarizmu a doktriny katolickej cirkvi. Z&kladom
vSak boli demokratické hodnoty a ochrana zékladriitadskych prav a slobéd. Bartoszcze
taktiez kandidoval za PSL v prvych prezidentskyclibéch. Pevné zjednotenie vidieckych
hlasov malo vyvrchofi vo volebnom roku 1991. Pska ludova strana (PSL), PSL
»Solidarita“, PSL ,Mikotajczykowskie a dokonca ajlidcka ,Solidarita“ (NSZZ RI ,S")
vytvorili silnd 'udovu agrarnu stranBolskie Stronnictwo Ludowe — Porozumienie Ludowe
(Pd’ska rudova strana +udova dohoda). Uz v juli 1991 vSak IBka l'udova strana zo
zoskupenia vystapila, @om konflikt vo vnutri strany skafli odchodom predsedu
Bartoszczeho. Zjednotenie komunistického tdbora so solidaritnym a exilovym teda Uplne
nenastalo, orientacia samotnej’skej l'udovej strany (PSL) vSak mala od tej komunistickej
vel'mi d'aleko. Samotna PSL do volebnej kampane vstapilaleigkymi a agrarnymi
zaujmovymi skupinami, s privlastko®ojusz ProgramowyProgramovy zvéz). Komunélne
vol'by sa stali poslednou vyraznejSou prezentaciou Demokratickej strany (8Ezaviac sa
ukazovalo, aku ulohu tvorili ,satelitné” zoskupenia v komunistickom reZime. Fakticky nulovy
vplyv na rozhodnutia a zlozitél&adanie si identity v novom usporiadani len utvrdzovali ich
poziciu existencie z vble moci. Obtiazriasajdenia si miesta upgevala ajtazka pozicia
v politickej izol&cii.

Vznik politickych strdn pred \Jtbami nie je javom nijako neobvyklym.

Novovzniknuté subjekty nebolo mozné zatadni do jedného z tranforrfiaych taborov.
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Tyminskeho Partia ,X“ bola vysledkom uUspeSnej kampdPalska Partia Przyjaciél Piwa
(PPPP) — Piska strana priafev piva sa mala sfamarginalizovanym subjektom, bez nejakej
ideologickej naplne. Ekologické zoskupenia, na zpade orientujuce sa na postmaterializmus
v Pd’sku zakladali nacionalisti s vyrazne antisemitskymi postojmi. Rdzne regionalne a
mensinoveé zoskupenia situaciu esSte viac znépokbvali. ZChN zo "solidaritného” pradu
nakoniec celkom nezmyselne kandidovalo vo Volebnej katolickej akcii (WAK). VSetky tieto
javy svedili o nevyhranenosti politickych stran.

Zmena véaSinového volebného systému na pomerny mala zabi€zp® najvadsiu
reprezentativna’s Aj v pripade tychto volieb fungovali dva druhy volebnych obvodov. V 37
regionalnych obvodoch sa volilo 391 poslancov. Na zaregistrovanie takychto volebnych listin
bola potrebna peticia s min. 5 tisic ¥ati s trvalym bydliskom v danom volebnom obvode.

Ich ve’kog” sa pohybovala od 7 do 17 mandatov. V pripade p&ekia 50 tisic podpisov
alebo zaregistrovania subjektu v 5 volebnych obvodoch mala kandidujuca stranatmoZnos
predlozi’ celoStatnu kandidatku. V celoStatnom obvode sa volilo 69 poslancov. Tento obvod
Sejmu. Volebny systém do Sejmu v roku 1991 ¢inmol'sky politolég Andrzej Antoszewski

za systém s maximalnym propnym (tinkom®, charakterizovany predov$etkym Hare-
Niemeyerovou metédou, metddou najvySSieho zostatku, vo volebnych obvodoch. Pri
celostatnom obvode bol potrebny zisk 5 % &kej podpory a minimalne 5 mandéatov

v regionalnych obvodoch, aby strana ziskala maZnoshddzé sa o celorepublikovée
mandaty. Wbrana modifikovana Saint-Laguéova metdéda v celoStathom obvode
zabezpeéovala maximalnu proponog’ systému. Vyraznou chybou celého zakona bol nizky
podiel podpory voliov pri zaregistrovani politickej strany vo volebnom obvode. Politické
strany tak nemuseli kalkulovaa spravé sa racionalne, ale kazdad mohla o volieb
samostatne, hoci v kazdom obvode v inej koalicii.

Obc¢an mal jeden hlas, ktory mohol odovZdadnej kandidatke a na nej musel uvies
jedného kandidata. Naviac absencia akéhatdo volebného prahu zafila vyraznu
fragmentaciu a nestabilitu politickej scény. Bola vSak &mé takmer absolitna
reprezentativnasnazorovych pradov v spaioosti. Pre Uplnasje potrebné poznamet)aze
vorby do Senéatu sa konali &iaovym systémom jednoduchejd&iny vo viacmandatovych
volebnych obvodoch. My do Senatu, kvoli jeho slabym kompetenciam, neboli pre
utvaranie politického systému az také dolezité, napriek tomu aj ony dokazuju roztrieStenos

%2 Antoszewski, A. (red.)Ewolucja polskiego systemu politycznego po 1989 rokwietle komparatystycznej
teorii polityki. Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 1994, s. 56.

26



Slovenska politologicka revue Cislo 4, r@nik VII.

2007, s. 1-49
politickej scény a celkovu fragmentaciu Narodného zhromazdenia.
Tabuka¢. 2*% Vysledky volieb do Sejmu a Senatu z 27. okt6bra 1991
Politické zoskupenie Mandaty Mandéaty Spolu% %

(Sejm) (Senat) mandaty mandaty

Sejm spolu
Demokraticka unia (UD) 62 21 83 13,48 14,82
Zvaz demokratickej Pavice (SLD) 60 4 64 13,04 11,43
Katolicka volebn& akcia (WAK) -
ZChN 50 9 59 10,87 10,54
PSL - Programovy zvaz (PSL-SP) 50 9 59 10,87 10,54
Konfederacia nezavislého Piska
(KPN) 51 4 55 11,09 9,82
Obc¢ianska dohoda stredu (POC) 44 9 53 9,57 9,46
Liberalno-demokraticky kongres
(KLD) 37 6 43 8,04 7,68
NSZZ "Solidarita" (NSZZ "S") 27 11 38 5,87 6,79
Ludova dohoda (PSL-PL) 28 7 35 6,09 6,25
Pal’ska strana priatd’ov piva
(PPPP) 16 0 16 3,48 2,86
Mniejszosé Niemiecka (MN) 7 0 7 1,52 1,25
Strana krestanskych demokratov
(PChD) 4 3 7 0,87 1,25
Krestanska demokracia (ChD) 5 1 6 1,09 1,07
Solidarita prace 4 0 4 0,87 0,71
Unia realnej politiky (UPR) 3 0 3 0,65 0,54
Strana X ("X") 3 0 3 0,65 0,54
Demokraticko-socialne hnutie
(RDS) 1 0 1 0,22 0,18
Demokraticka strana (SD) 1 0 1 0,22 0,18
Krest'ansko-socialna unia (UChS) 1 0 1 0,22 0,18

Zdroj: spracované pdd: Kubat, M.: Politika v Polsku po roce 198&lby, volebni systémy a jejich politické
konsekvenges. 69-70; Antoszewski, A. (red.): Ewolucja polskiego systemu politycznego po 1989 sokatie
komparatystycznej teorii polityki, s. 56

Do volebnej kampane sa zapojilo okolo 111 politickych stran, vystupujucich
samostatnei v koaliciach. Bolo zaregistrovanych 82 volebnych vyborov, z toho len 29 malo
celostatnu pbésobntsVerka v&Sina tychto zoskupeni bola zaregistrovana len v jednom-
jedinom volebnom obvode. Konfliktné linie medzi stranami prebiehali nasledoviiah Kz
minulosti najviac odliSoval postkomunistické a postsolidaritné strany. Snaha o presadenie
svojich pozicii mala za nasledok témy dekomunizacie a lustracie. Umiernena politika UD a

KLD smerovala najma k eliminovaniu zodpovednych oséb za komunistick@yla chyby.

¥V tabu’ke nie sG obsiahnuté v3etky strany, ktoré ziskali mandaty, ale len tie najrelevantnejSie. Wznenie
tabu’ky mé poukazéna skuténog’, Zze ani senatny ¥dinovy systém by v pripade volieb Uspech nepriniesol,
nakd’ko fragmentacia politickych subjektov bolalké.
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Radikalne zmeny a Ztovanie s poprednynginite’mi strany, armady, policie a Statnej spravy
boli hlavnymi znakmi PC, ZChN a KPN. Politika postkomunistickych zoskupeni bola logicky
oportunistickd véi obidvom navrhom. Socio-ekonomické paradigmy sa udiali najma v
otazkach vlastnickych prav a firarej politiky. SLD, ako aj solidaritné RDS a Solidarita
prace zotrvavali na koncepcii socialnych funkcii Statu a prava pracujucich na podiel z
privatizacie, pdom za slobodné trhové hospodarstvo stagdaymi paternalistickymi
funkciami boli zvysné solidaritné subjekty. Subjekty, podporujuce v prezidentskybholo
Walesu, fungovali aj na podkladéalSieho systémového rozporu, ktorym bol spor o formu
vlady. Ostatnou konfliktnou liniou sa stal klasickytata cirkev-Stat, kde ZChN a PC boli za
fungovanie cirkvi popri $tate #avica zastavala antiklerikdlne nazétyModZeme vsak
skonstatovg, Ze prvé slobodné Yby do Sejmu sa uskutoili v atmosfére osobnej nenavisti
jednotlivych kandidatov a neexistencia volebného kvora nenutila Ziadny politicky subjekt k
taktizovaniu, resp. k nejakej forme dohody znepriatelenych politikov.

Siroké spektrum politickych stran &bshujicich sa volieb malo za nésledok
nerozhodného a dezorientovaného dalikcomu dopomohla Jiké fragmentéacia politickej
sceny. UEitym prekvapenim bola nizka volebnéad&’ (len 43, 2 %). Spfivala najma vo
vyostrovani negativne zameranej volebnej kampane, no predovSetkyntarok@ni
z konfliktov na politickej scéne. Slabé vysledky exilovych subjektov @Wealich slabom
etablovani na fdskej politickej scéne. Slaba podpora pre Demokratickd Uniu (UD) a Zvaz
demokratickejlavice (SLD) (len 13 % mandatov), sa stali¢ipdu vysokej fragmentéacie
v Sejme. Dve najsilnejSie strany teda ziskali len 26,5 % mandatov v S&nwvedilo
o obrovskej dekoncentracii systému politickych stran. Samotny fakt, Ze sa do Sejmu dostalc
29 politickych zoskupeni, bol svedectvom reprezentativnosti nazorov ¥gpsip no nie
predpokladom pre stabilizaciu politickych stran. Mobilizataaicovej (postkomunistickej)
Casti spektra priniesla doditej miery Uspech. Ozra’ nejaké zoskupenie zataiza volieb by
bolo prilis trafalé. Miera frakcionalizacie stranickeho systému dosahovala az index,92,
predstavovalo Jiani sfragmentizovany multipartizmd3.Slaby bol aj priestor pre koatiy
potencial jednotlivych stran. Izolovanymi zoskupeniami sa stali Zvaz demokralekep

(SLD) z dévodu politickej minulosti, KPN kvoli prehnanym poZiadavkam na obsadenie

3 Pozri: Alberski, R.; Jednaka. W. (1994)bory prezydentskie i parlamentarne - jeffnozy rénorodosc
funkcji politycznych?In: Antoszewski, A. (red.): Ewolucja polskiego systemu politycznegoswietle
komparatystycznej teorii politiky. Wroctaw: WUW, s. 75-76.

% pPozri: tamtieZ, s 80.
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vladnych postov a prekvapujuco aj Nezavisly samospravny odborovy zvaz ,Solidarita“, ktory
odmietal spolupracu a krytie podpory politickych stran v Narodnom zhromazdeni.

AZ jedna tretina Sejmu tak zostala izolovana a nemohla napors@dilizacii
stranickeho systému. Malé strany s malou podporou zn#fowkli parlament eSte viac.
Velké strany v podstate neexistovali. Druhym dévodom pre nestabilitu spektra politickych
stran a celého systému sa javili dosledky rozporov v solidaritnom tabore. Najma kvoli nim

nebolo mozné utvatistabilny pluralitny politicky systém. A samozrejme vladu s podporou

iy Wt

Reprezentativna mensinova nestabilita

Po nd&rtnuti dbvodov a moZnostilenenia strdn pda@ spornych bodov politického
usporiadania je potrebné sa blizSie zame@rave na programove linie konfliktov politickych
subjektov. Dominovali v nich tri zakladné sporné okruhy otazok, ktoré delili politickii scénu
v transformanom obdobi. Tieto konkrétne okruhy tém boli v danej dobe jeddoyna
bodmi, kvéli ktorym satlenila Struktara elektoratu t@zili z toho predovsetkym politické

strany.

V socialno-ekonomickom rozpore dominovali prevazne otadzky smerujlce a spojené
s buddcim usporiadanim hospodarstva a socialneho za&keeipe Vo volebnej kampani

v roku 1991 nezohraval tento rozpor zasadnu liniu Stiepenia medzi politickymi subjektami,
hoci sa v nich z&li formova patiatky budiceho smerovania politickych stran v tejto oblasti.
Socialno-ekonomicky rozpor mal najblizSie k delenid’adicu a pravicu, p¢om bolo mozné
pobadd dve vyrazne rozdielne programové koncepdiwvicova koncepcia stratégie
ekonomického rozvoja vtejto oblasti kladla déraz na usketioie socidlneho modelu
trhového hospodarstva, rozSirenie ochrannych a paternalistickych funkcii Statu v socialnej
sfére, zasahovanie do trhovych mechanizmov a kombinaciu Statneho a sukromnéhc
vlastnictva. Ako uZ bolo spomenuté, hlavnymi zastancami tejto koncepcie boli Socialna
demokracia Pkskej republiky (SAdRP) (cela koalicia SLD), ale aj obidve agrarne koalicie
PSL-SP, PSL-PL a nacionalisticka Konfederacia nezavisléhsk®o(KPN). V pripade
obidvoch postkomunistickych politickych stran sa v prvej faze transforméciec¢apeto
jednalo o obhajobu a najméa o ziskanie podpory robotnickej, rdspckej ¢asti elektoratu.

Postkomunistickej koalicii SLD tato stratégia nakoniec Uspech nepriniesfde ketsiu
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podporu robotnickej socialnej vrstvy ziskala KPNSilna ruka $tatu v ekonomickej oblasti
teda viac vyhovovala stranam, ktoré branitiitdr socialne vrstvy, resp. to deklarovali.

Pravicova liberalna koncepcia, aj s podporou konzervativnych politickych stran, bola
naopak zviazana so zoskupeniami postsolidaritného tabora, ktoré sa usilovaléiskaito
reformy trhu a ekonomiky pdid Balcerowiczovho planu. Hlavnymi bodmi tejto koncepcie
bolo spomenuté dokdéanie protrhovych reforiem, zniZzenie vplyvu zasahovania Statu do
ekonomickych v#ahov, vytvorenie podmienok pre prichod zahtapeh investorov
a v neposlednom rade komplexna privatizacia, s celkatmunajnizSou mierou inflacie
v ekonomike krajiny. Socialno-ekonomicky rozpor sa ukézal v transtorepafaze
spolainosti a systému malo zasadny a rozhodujuci pri utvarat@hez medzi politickymi
subjektami. Aj politické strany s rozdielnymi koncepciami sa v tejto oblasti sa dokazali,
v zaujme stabilizacie politickej scény, dohodma chode spotmosti.

Konfliktnd linia v otazke wahu k minulosti sa utvarala uz od samotného zrodu
politického zriadenia v Hgku. Prejavila sa predovsetkym v otazke komplexného fungovania
politického systému¢i ma Pd'ska republika fungovaako parlamentny alebo prezidentsky
typ demokratického zriadenia. Konflikt sa prejavil pri koncepciach formovaniahox
medzi vykonnou a zakonodarnou mocou. Silné prezidentské zriadenie by logicky odsunulo
vplyv politickych strdn na okraj rozhodovacieho procesugoa nemali zaujem ani lidri
.proprezidentského” systému. Rozpor sa odohraval predovSetkym v koncepcii utvarania
vztahov a v otazke kompromisov l@dom prezidentskym kompetencii. NavySe tu vyvstal
problém politickej minulosti prezidentského "s&mého" systému v Feku, ktory mal
vyrazné autoritativne a totalitné prvky a tak obava z obnovy takéhoto typu systému evokovala
u mnohych politickych predstavitev zaporné antidemokratické&ty prezidentskej formy

vlady.

Zastancovia prezidentského systému skor zdoradi potrebu utvorenia dualistickej
vykonnej moci, ktor4 by v pripade nestability (a fragmentacie) spektra politickych stran
zabezpeéovala nezavislasvlady od podpory v Narodnom zhromazdeni. Vlada by tak zostala
stabilne fungové a zabezp®mvala by chod potrebnych reforiem. Rozpor v oblasti
prezidentskych kompetencii zohral déleziti Ulohu v procese utvarania a stabilizacie
politickych stran. Za parlamentnu formu demokratického zriadenia&padt sa vyslovovali
postkomunistické strany a koalicie (SLD, PSL). Podpora takéhoto typu smerovala rovnako aj
z oblasti Mazowieckeho Demokratickej Unie (UD), ktor4 sa vyrazne angaZzovala na oslabeni

3 Jednaka, W.: Proces kszaltowantassistemu partyjnego w Polsce po 1989 roku, s. 131
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prezidentskych pravomoci. Dévodom bol osobny konflikt s vtedajSim prezidentom Lechom
Walesom.

KPN, Narodno-kreanské zjednotenie (ZChN) a strany zdruzené &idiskej dohode stredu
(POC), sa naopak vyjadrovali za tzv. semiprezidentsky systém. Na &rskwoi® ich
koncepcie vSak absentovala potrebna silna politickd podpora v Narodnom zhromazdeni. Pr
velkej proporcionalite politického spektra totiz nebolo mozné uskittadakyto typ viady,
kedZe neexistovala V&& politicka strana so stabilnou podporou a ani bipolarny systém
politickych stran, ktoré by za &itych okolnosti umoiovali sformovanie semiprezidentského
systému. Koncepcia politickych subjektov tak v danom momente pésobila ako pokus
o integraciu prowasovskych voliov. Najma Kaczyského Dohoda stredu (PC) sa
v patiatocnom obdobi transformacie stavala do pozicie prezidentskej strany, ktora obhajovala,
branila a podporovala Wgove zaujmy a iniciativy. Cely politicky rozpor a obhajoba
koncepcii boli zaloZzené v prvom rade na osobnydtalvach, konfliktoch a sporoch medzi
jednotlivymi politickymi stranami a prezidentom. \&&d totizto nebol ochotny plhpasivnu
tlohu svojho predchodcu Jaruzelského atrqalitickym stranam arbitra. Chcel sa aktivne
spolupodiéat’ na tvorbe a transformécii politického systému.

Hodnotovy rozpor politickych stran zatal v sebe dva délezité okruhytahov, ktoré
sa najvyraznejSou mierou potkd na procese ideologizacieckenenia politickej scény
v transform@nom obdobi utvarania politickych zoskupeni. t&z politickych stran
k problematike vysporiadania sa s mintitms a Stiepenie Stat-cirkev boli najjasnejSim
a najcharakteristickejSim znakom odliSenia medzi politickymi subjektami. Zatoole aj
najjednoduchSou formou identifikacie pre ¥ali Jednym z hlavnych motivov politickej
siraze v prvotnej etape nebola ani tak idea urychlenia dekomunizaciersmilp préom
prave tento bod vyrazne roZdeal politické elity, ako skor spatds va'ah politickych stran
k cirkvi.

Lavicové zoskupenia (SLD, PUS, PPS, Solidarita prace) orientovali svoje nazory do
pozicie neutralnosti Statu v otazke naboZenského vierovyznamiamnpvsak jasne definovali
svoj antiklerikalny postoj. Za UpIné oddelenie cirkvi od Statu sa, ako prva postsolidaritna
strana, vyjadril Liberalno-demokraticky kongres (KLD). Na @papol nazorovej linie sa
stavali kresanské pronarodné politické subjekty. ZChN dokonca obhajovalo ideu
naboZenského katolickeho Statu, v ktorom by sa normytrdmekej moralky a desatora
zhodovali ¢o najviac so zakonmi a pravom. d&na kresansko- -demokratickych
politickych stran sa vS8ak stakymito fundamentalistickymi nazormi nesmiaia
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a presadzovalaéiastanu sekularizaciu (PC, PChD ainé). Zvlastnu poziciu v tomto konflikte
zohravali 'udové (agrarne) strany (z nich najma PSL-SP), ktoré sice podporovali kroky
smerujuce k sekularizacii cirkvi od Statu, sich deklarovanim to vSak az také jethzna
nebolo. Uchovanie podpory vidieckeho obyVatea si totizto vyZadovalo zal politicku
obratnos, takze PSL sa k danej problematike jedndmeanevyjadrovala a vyhybala sa jej.
Hoci bol hodnotovy rozpor v otazke cirkev-Stat zasadny, proces transformacie aj v tomto
pripade donutil politické strany z rozneho nazorového spektra presédzektoré otazky,
mimo tohto vZahu, spolone.

Transform&ny proces odohravajuci sa v postkomunistickych krajindch priniesol pre
politické strany mnohé Specifika, s ktorymi sa politické zoskupenia v zdpadnej Eurdpe
nestretli. Na zaklade tychto Specifickych faktorov sakéoenia politickych stran néavicu
a pravicu pridavali wité charakteristiky, ktoré by lepSie umoznili ¢init’ program
a spravanie politickych subjektov na praiavé spektrum. Medzi ne patrili aj uz vySSie
spomenuté tri konfliktné linie. V postkomunistickych krajinach teda pod pojniiamica
a pravica, vziadom na Specificky vyvoj, mdézZzeme rozliSéuato znaky pre jednotlivéasti
politického spektra.

Lavicu charakterizoval:

» socialny model trhového hospodarstva, s kontrolou &atidm zo strany Statu nad
strategickymi odvetviami,

» zachovanie socidlnych programov, déchodkovy systém formou distriblcie

a vyrovnavania déchodkov,

» forma univerzalizmu, teda podpora procesu integrovania do medzinarodnych politickych

a hospodarskych Struktur,
» sekularizécia cirkvi od Statu,
» orientacia na mestského wdi a technologizaciu spafaosti,
» akceptovanie politickej funkcie odborovych zvazov,

» podiiarkovanie dolezitosti aftanskych prav aslobéd, idealov rovnosti, slobody

a spravodlivosti,

> individualizmus a preferovanie modernej koncepcie sipaisti>’

7 Antoszewski, A.; Herbut, RDemokracje Europgrodkowo-Wschodniej w perspektywie poréwnawcze;
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Pod’a nového usporiadania tahov v transformujacich sa krajinach, identifikacia

pravice sa zakladala najmé na:
> trhovom hospodarstve,d@ najmensej miere zasahovania do kontroly trhu,
» negativnom vahu k socialnym programom,

» neochote integrovasa do politickych a hospodarskych medzinarodnych Struktar,

predovSetkym z obavy straty narodnej identity, Statnej suverenity a nezavislosti,
» podpore cirkvi a nabozenskej moralky, presadzovani&nskych tradinych hodnot,

» agrarnej orientacii, v ktorej je zahrnutd aj ochranal/imékov pred medzinarodnou

trhovou si@azou,
» podpore obchodnych zaujmovych organizacii,
» dbéraze na zabezpevani poriadku v spotmosti,

> kolektivizme a ulohe traghiych spoldenstiev zaloZzenych na baze hodnét solidarity

a kreganskej moralky?®

Samozrejmym faktom vSak zostava, Ze takato idedlna schémdavia@ica zaradenie
politickych strdn na pravaveé spektrum, nie je takisto univerzélna. Niektoré zoskupenia sa
daju zaradi v rozdielnych kritériach na obidva poly. Niektoré utvéraju zmieSané programové
hodnoty. Takéto politické strany mézeme charakterig@jaako centristické alebo stredové
strany.

Najv&sSim nedostatkom uvedenélitenenia spektra politickych stran zostava jeho
neuniverzalnas pre vSetky transformujice sa politické systémy. Jednotlivé kritéria su
vytvorené na zaklade konkrétnych politickych strdn a skusenosti, ktoré si vSak v kazdej
krajine rozdielne. Preto méZeme pobada&ity rozpor medzi pravicovymi stranami v otazke
trhového hospodarstva, Kest na jednej strane za trhové hospodarstéo najSirSej miere,
na druhej strane vSak chranid’mikov pred medzinarodnou konkurencid@im trh viastne
obmedzuju.

Struktira spektra politickych stran delej prebiehala na linii postsolidaritnych,
postkomunistickych, nekomunistickych nesolidaritnych a zmieSanych (resp. inych)

politickych stran. Po nelspesSnych pokusoch Bronistawa Geremka (UD) a Jana Olszewskehc

Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1998, s. 141
% Antoszewski, A.; Herbut, R. (1998)Demokracje Europy Srodkowo-Wschodniej w perspektywie
poréwnawczejWroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, s. 141
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(PC) o zloZenie novej vlady, sa nakoniec predsa len podarile’ dastaténu podporu

v Sejme. Druhy pokus Jana Olszewskeho priniesol Uspech a postsolidaritny tabor opa
zostavil vliadu. Jeflenmi boli Dohoda stredu (PC), spolu s celou koaliciou POC tEns&o-
narodné zjednotenie (ZChN), Strana Keeskych demokratov (PChD) azmieSana, no
vatSinou zo ,Solidarity* pochadzajlca, B#&al'udova strana £udova dohoda (PSL-PL).
Koalicia tychto zoskupeni ala svojuc¢innog’ 6. decembra 1991, no uz od saméhbatiau

sa medzi nimi objavovali sporné otazky. Presadzovanie liberalnych ekonomickych reforiem
nepokrgovalo poZzadovanym tempom a hlavnhym bodom politickej reality sa stalo
vysporiadanie sa s komunistickou mindles. Kresansko-konzervativne zoskupenia
tvoriace vladu boli hlavnou giinou zbrzdenia reforiem. Zaujimavym prerodom presla hlavne
Kaczyhskeho Dohoda stredu (PC). Od podpory vplyvu prezidentasaa situovala az do
vyraznej antipatie W0 tomuto predstavif®vi Statnej moci. Vzajomna nevrazivos
predstavitéov PC a prezidenta vyustila do vSeobecnej vzajomnej kritiky vSetkych krokov
jednotlivych subjektod’

Kre'ansko-narodné strany zardéve odmietali  spolupracu s liberalnymi
postsolidaritnymi politickymi stranami, v ktorych videli dokonca hlavnych nepoate
kre’anského a narodnéholRka. Spolupraca s Liberalno-demokratickym kongresom (KLD)
preto neprichadzala do uvahy. Jeho program bol totiZzto zaloZzeny na politickom, ako aj
ekonomickom liberalizme. Dominantnou sa stala aj zasada silnej decentralizacie krajiny
a Uplného sukromného vlastnictvatom ich ideolégia vyrazne kontrastovala s Keesko-
demokratickymi postsolidaritnymi stranami. ldeologia dekomunizacie verejného Zivota,
presadzovana Olszewskeho vladou, sa nakoniec stataoprijej padu. Pod tlakom
zverejnenia tzv. listy Macierewicza, na ktorej boli uvedené mena udajnych spolupracovnikov
tajnej sluzby, medzi inymi aj prezidenta. Prezident nespokojny s danym stavom viladu odvolal
a priSlo k logickémutalSiemucleneniu politickej scény. Po vnuatornej krize Dohody stredu
(PC), cag’ politikov konzervativnej frakcie stranu opustilo a zaloZilo politické zoskupenie
Ruch dla RzeczypospolitéRdR) — Hnutie za republiku. Hlavnhym dévodom baotiraz
vyostrenejSie rozpory v strane medzi Jarostawom Keskign a Janom Olszewskim. Do
kresla predsedu tohto zoskupenia bol llpodiakavania zvoleny prave Jan Olszewski. Toto
Siroké ideové zoskupenie konzervativheho charakteru podporovali predovSetkyamgkeés

narodné,ludové a patriotistické mysSlienkové prudy. V ekonomickej oblasti tato politicka

39 Pozri: Herbut, R. (1994Proces tworzenia koalicji gabinetowych w Il RzeczypospolitejAntoszewski, A.
(red.): Ewolucja polskiego systemu politycznego po 1989 rokéwigetle komparatystycznej teorii polityki.
Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, s. 120-122
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strana prip(&ala obmedzené zasahovanie $tatu do tejto oBfasti.

Sirokt koaliciu Olszewského vlady so Styrmi zoskupeniami vystriedala vlada, ktorej
¢lenmi bolo az sedem politickych zoskupeni. Napriek tomu nemala stabikineal
podporu v Narodnom zhromaZdeni a podobne ako vliada Olszewského sa jednalo o menSinov
vladu. Od 11. jula 1992 dezignovanu premiérku Hannu Suchockd (UD) podporovali z
postsolidaritnych stran Demokraticka unia (UD), Liberalno-demokraticky kongres (KLD)
a kresanské, dovtedy vladne, strany ZChN a PChD. Dohoda stredu (PC) novej vlade
nevyjadrili déveru. KLD utvorila s "vikym pivom" a 4 poslancami za Dohodu stredu
poslanecké zoskupen®olski Program LiberalnyPPL) - Pdisky liberalny program. Nak&o
sa neskor wiacag’ poslancov PPPP gastnila volieb na kandidatke KLD, strana "pivnych
priate’ov” sa definitivne stala marginalizovanym subjektom. Neuvert®@sobné konflikty a
rozpory politickych elit na pravom postsolidaritnom spektre pakrali aj nalalej. Vda’ka
fragmentovanas Narodného zhromazdenia, no v prvom rade Sejmu, utvarafanive
nepriaznivé podmienky na fungovanie stabilnej viady. Konflikty Lechag$Mak politikmi
mali za nasledok takmer vZdy vytvorenie nového politického subjektu. Takto sél sion
konflikt s Janom Parysom, dovtedajSim ministrom obrany, ktory bol Zakgnvznikom
Ruchu Trzeciej Rzeczypospolit§fTR) — Hnutia Tretej republiky. Konzervativno-pravicova
ideologia tejto strany spivala na tradinych kresanskych hodnotach a&@hnskych
slobodach. Na pravej strane politického spektra tak poked uz netanosny boj o rovnakého
volica. Ked’ v decembri 1992 z dévodu ideovych rozdielov odiSli z Demokratickej Unie byvali
¢lenovia Fora demokratickej pravice (FPD), d&de s Aleksandrom Hallom, bolo viac ako
jasné, Ze konzervativna ideoldgia je rozdrobena do obrovskéhopgaitickych stranPartia
KonserwatywndPK) — Konzervativna strana sa tak stala jednou z mnoZzstva politickych stran,
ktoré mali v stranicke] ideolégii kréasnské a konzervativne hodnoty. Katolicky
fundamentalizmus ZChN auz aj PChD boli jasnym dbékazom toho, Ze k zjednoteniu
voli¢skych hlasov kregnskych a konzervativnych strdn v prashych vébach v septembri
1993 nedojde.

Po rozhadani sa s takmer vSetkymi solidaritnymi subjektamiSd/at chybala ufita
podpora na presadenie vplyvu v Sejme. Kompetencie sformulované tzv. "malou Ustavou"
prezidentovi zabezdi eSte v&Sie pravomoci a preto mézeme hovarisemiprezidentskom
systéme. Spolme s miernym oslabenim pozicii Sejmu tak bolo viac ako pravdepodobné, Ze
sa bude opakovasituacia z Il. republiky a prezident sa bude shadi vytvorenie

0 Pozri: Paszkiewicz, K. (red.): Partie i koalicje polityczne Il Rzeczypospolitej, s. 84
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"proprezidentskej" politickej strarfy. Na tento el zaloZil v lete 1993Bezpartyjny Blok
Wspierania Reform(BBWR) — Nestranicky blok na podporu reforiem, ktory mal ziska
uspech ako strana protestu a alternativi estatnym postsolidaritnym zoskupeniam. Skladal
sa zo Styroch opodr spd@loosti — zamestnavdiav, zamestnancov, Foikov a predstavitev
samosprav a mal fungoaako spojovnik medzi Statnou mocou a spot®’ou. Tato
Walgsova iniciativa eSte viac rozdrobila pravicové spektrund,zkeos podpory pochadzala
k podzemnej organizacie SiAlternativa k politickym elitam byvalej ,Solidarity* sa &da
¢rtat’ plne na opé&nom pole.

Postkomunistick&ag’ politického spektra si bola vedoma svojej slabiny, ktorou bola
jej mocenska minula’sa preto sa snazila vytziedind mozna Sancu pre svajalSiucinnog’
formou integréacie vSetkych dostupnyi@vicovych zdruzeni. Idea takmer kompletného tabora
postkomunistického bloku sa nakoniec stala realitou pod vedenim Socialnej demokracie
Pd’skej republiky (SARP). Politicka izolovanogkoalicie l'avicovych zoskupeni a zdruzeni
neustale nutila Zvaz demokratickigvice (SLD) Hada subjekty, ktoré by ju boli schopné
akceptovd, resp. sa k nej prida Po Celoptiskej dohode odborovych zvazov (OPZZ), sa
k nej pripojila aj jedna z poslednych organizacii postkomunistického bloRuch Ludzi
Pracy (RLP) — Hnutie pracujucehdudu, ktoré bolo politickou organizaciou OPZZ
alavicovym kritikom rychlych liberalnych reforiem, no o volebnej dohode s SLD Izatia
neuvazovalo. Pogibvanie sféry vplyvu postkomunistickéhkavicového spektra sa tak
vyrazne odliSovalo od pravicovej postsolidaritnej roztrieStenosti. PAX ut@rinnictwo
Demokracji Polskiej(SDP) - Stranu gdiskej demokracie a #al integraciu v3etkych troch
satelitnych prokomunistickych krénskych zdruzeni do pravicového postsolidaritného
bloku. Okrem odchoduasti¢lenov Demokratickej strany (SD) do Liberalno-demokratického
kongresu (KLD) vaSi odliv p@tu ¢lenskej zakladne toto zoskupenie nezaznamenalo.

Nesolidaritné antikomunistické politické strany zaznamenidiSiu fazu svojej
stabilizacie. Konfederacia nezavisléhol'st@ (KPN) zostala v Sejme Uplne izolovanym
zoskupenim, kéZe politika tejto strany bola extrémne pronarodna a zaloZena na xenofébnych
vyjadreniach véi inych narodom, predovsetkym nemeckému a ruskému. Nénopapole
spektra bola Unia reélnej politiky. Jej az libertarianska ekonomicka politika Uplinéhm
trhového hospodarstva bola extrémnym protikladom k rieSeniu tejto problematiky zvySnymi

politickymi subjektami. K jej citBom patrilo zruSenie zakonnika prace, odborov a privatizacia

“ Ustawa Konstytucyjna z dnia 17 zoiernika 1992 r. o wzajemnych stosunkachedny wiadza
ustawodawcz i wykonawcz oraz o samotgzie terytorialnym (Dziennik Ustaw RP Nr 84 z 23 listopada 1992
r., poz. 426) art. 3-50,
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Skolstva a zdravotnickych zariadeni. Takmer vzdy vnatornymi rozpormi oslabéskaPo
socialisticka strana (PPS) sa snazila thgpmrtnerov medzi byvalymi komunistickymi
zoskupeniami. Kreansko-demokraticka strana prace (ChDSP) sa nebola schopna atlaptova
v pluralitnej politickej séazi aj napriek vikej snahe o ziskanie stabilnej a dosta&)
voli¢skej podpory. Jej hlavnym diem bol boj o preZitie vo V&ej kregansko-demokraticke;
konkurencii.

Do cela Pdiskej l'udovej strany (PSL-SP) sa dostal Waldemar Pawlak, ktory bol
dokonca v juni 1992 povereny zostavenim vlady. Napriek jeho neulspeSnému pokusu
o sformovanie vlady, pokéaval tento politicky subjekt v nastipenom smere integrécie
rolnickych vrstiev,éo sa mu v podstate, po oslabeni HZldovej dohody (PSL-PL), aj
podarilo. Odchod zoskupenia okolo J6z8fisza (PSL ,Solidarita®) z PSL-PL okamzite po
volbach v roku 1991 a zaloZenBtronnictwa Ludowo-ChrZeijasiskiego(SLCh) —Ludovo-
kreg’anskej strany, toto zoskupenie vyrazne oslabilo. Hoci bola PSileRbm Olszewskeho
aj Suchockej vlady, prave odchodom poslancov za SLCh, jej vplyv a silmickom hnuti
zoslabla. SLCh, ako uz sam nazov napoveda, bolo takistéaksd®-narodnou stranotip
znamenalo eSte vyraznejSie sfragmentizovanie pravidisk®strana priatev piva (PPPP)
sa okamzite po \Jtach rozZlenila na Polski Program GospodarczyPPG) — Pisky
hospodarsky program, tzv. Rk pivo a menSigas’ poslancov vystupovala pod ozieaim
Nadzieja (Nadej), znamejSia ako tzv. Malé pivo. PPG dokonca spoluvladio v Suchockej
kabinete. Strana X" zostala marginalizovanym zoskupenim, ale populistickymi heslami
o utl&ani rd’nikov za&ala svoj program presadzav@amoobrongSebaobrana). Jej politicky
vplyv na politickll scénu a volebny Uspech sa vSak presadil az neskoér.

Najzaujimavejsim zoskupenim zmieSaného pdvodu sa stala Unia pracy (UP) — Unia
prace. Subjekt zdruzujuci reformnych socialnych demokratov zo Solidarity préace,
Demokraticko-socialneho hnutia (RDS) (obidva subjekty zo ,Solidarity”), skupinu okolo
Ziotkowskej, ¢lenov Pdiskej socialnodemokratickej Unie (PUS)  a Lipskéhol'sRe)
socialistickej strany (PPS). Unia prace sa stala jediiaicovou alternativou SLD a jej
vyhodou (resp. nevyhodou v otazke majetku) bola nekomunisticka mirud&sny ¢lenstva.
Moderny socialno-demokraticky program sa zakladal na socialnych istotach dbyvatea
dodrziavani’'udskych a otianskych prav. Aj na tomto priklade bolo mozné polgamtiisna
koncepciulavicovej ¢asti politického spektra, ktora sa namiesto roztrziek politickych elit
snazila najg spolanu re réznorodych politickych zoskupeni.

Politicky vyvoj spektra politickych stran v rokoch 1991-1993 priniesol niskid
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parlamentnld scénu vyraznu destabilizaciu. VIady s menSinovou podporou a mnoziace Sé
¢lenenia malych i vikych stran nutili zakonodarcov zamyslisa nad zefektivhenim préace
budiceho Narodného zhromazdenia reformou volebného systému. Ovplyvnenie budicehc
vyvoja malo Pdésku prinieg zlepSenie aracionalizaciu prace parlamentu a napbmoc
Standardizéacii spektra politickych stran. &onajvernejSom obraze nalad v sgolasti vo
volbach 1991 sa #alo uvazova o stabilizacii politického systému a parlamentu, hoci na
Ukor jeho reprezentativnosti a proporcionality. Vyhodneslebného systému pre malé
strany,¢i vSetky strany, sa mala zmeémia vyhodnos pre politické strany s ¥&ou podporou.

Aby sa nezopakovala situicia z volieb vroku 1991 a nasledného obdobia destabilizicie
spola@nosti, padlo rozhodnutie aakdvanom zniZeni reprezentativnosti parlamentu
prostrednictvom zmeny volebného zakona. Hlavna idea pomerného volebného systémt
zostala nezmenend, rovnako ako pomer zvolenych kandidatov v celoStatnom a regionalnyct

obvodoch (69:391). Hlavnou zmenou reformy volebného systému sa stalo:
> zmenSenie volebnych obvodov,
> odlisny spbsob sg@tavania hlasov,
> mierne sazenie podmienok pre prihlasovanie kandidatov,
> zavedenie volebnych kv8r.

Oproti volebnému zékonu z roku 1991 bol zvySenyepwolebnych obvodov na 52,
v ktorych sa volilo 3 — 17 zastupcosp predstavovalo v priemere 7,4 mandatu na jeden
volebny obvod. Malé volebné obvody (od 3-5 poslancov) predstavovali takmer polovicu
vSetkych volebnych obvodov. Volebné metddy, ktoré zvyibwdli menSie politické subjekty
(Hare-Niemeyerova metdda a Saint-Laguéova metdda), boli nahradené d"Hondtovou metédol
(v obidvoch druhoch volebnych obvodov), ktora mierne preferovalgiesgpolitické strany.
Co sa tykalo prihlasovania kandidatov, pre celostatnu kandidatku bolo potrebné zabezpe
regionalne kandidatky (3 tisic podpisov v kazdom volebnom obvode) aZ v polovici zo
vSetkych volebnych obvodov. V pripade 15 poslaneckych mandatov nemuseli parlamentné
strany zbieré peticie, ale mali zabezfEnu &ag’ vo vSetkych volebnych obvodoctg bolo

pre parlamentné subjekty s takouto podporg@iteizjavnym tiahienim kandidatary.

NajvyraznejSou zmenou Vv celkovej filozofii volebného systému, tykajucou sa

stabilizacie spektra politickych stran, bolo zavedenie volebného kvora. To predstavovalo po

“2 Kubét: Politika v Polsku po roce 1988. 106.
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celostatnom zratani hlasov 5 % pre politické strany a 8 % pre volebné koalicie. Na zaklade
tychto dajov sa potom hlasy prerofaoali v regionalnych volebnych obvodoch. Na Uspech

v celorepublikovej kandidatke bolo potrebné prekon&b volebné kvérum. Specifikom tejto
oblasti sa stala klauzula, ktora zabezp@la politickym strandm narodnostnych mensin (nie
etnickych skupin) obidenie volebnych kvér a teda pri akdmédo zisku takmer istl das’

v Narodnom zhromaZzdeni. Za politické strany narodnostnych mensSin boli povazované len
také politické zoskupenia, ktorych narodnostna mensina bola kultrnym prislusnikom naroda
s vlastnym Statnym Gtvarom. Efekt nového volebného zakon&vspmajma vo vyradeni
malych stran z parlamentu, ktoré vyrazne prispeli k destabilizacii politickej situacie.
Kombinaciou menSich volebnych obvodov a d’Hondtovej metdédy sa za@bewpedny
neskorSej Standardizacii a spifatineniu politickej scény daka spajaniu sa malych
politickych subjektov do koalicii, resp. blokov. Redukciatpostran v parlamente bola
jednozné&nou zasluhou prave zmeny volebného systému. Integrécia politickych subjektov
zabezpéila do buducnosti fungujuci parlament avladu &udovou podporou xom.
Systém, ktory priniesol volebny zakon v roku 1991, vSak umoznil ptealesz polarizacie
spolanosti do parlamentug¢o bolo jeho najvésim nedostatkom, kK&e napomohol
sfragmentizovaniu spektra politickych stran. Obmedzenie takejto nazorovej polarity
v spol@nosti vhodnym volebnym zakonom v roku 1991 mohlo zigpBoci len gasti,

fungovanie celého politického systému.

Podobne ako iy v roku 1991, aj parlamentné oy uskut@nené v roku 1993 sa
konali predasne. Koncom maja 1993 prezident Lech d8@} po vysloveni nedbvery
premiérke Hanne Suchockej, Sejm rozpustil a vypisal na septembeagprédviby do
Narodného zhromazdenia. Hlavnym dbévodom vSak bola dlhodobejSia tedahk
rozhodovacieho procesu v Sejme,d’ke v rokoch 1991-1993 sa podarilo vytyorien
mensinoveé vliady s ¥&8im pa&tom politickych stran. Volieb v roku 1993 sacastnilo ,len”

25 volebnych subjektowo predstavovalo takmer o 80 politickych zoskupeni menej ako vo
volbach 1991. Az 11 politickych stran alebo volebnych koalicii zaregistrovalo svoje
kandidatne listiny vo vSetkych 52 volebnych obvodoch. AZ’ Jmditickych subjektov
zostavilo kandidatnu listinu len v jednom volebnom obvdadede facto znamenalo volebny
neuspech a nemoznobsziskania mandatu. Z postsolidaritného tabora sa teda volieb
samostatne vo vSetkych volebnych obvodockagtnili Liberalno-demokraticky kongres
(KLD), odborovy zvaz NSZZ ,Solidarita“, Demokraticka Gnia (UD) a takisto aj Unia préace

39



Slovenska politologicka revue Cislo 4, r@nik VII.
2007, s. 1-49

(UP), ak by sme ju ratali za postsolidaritné a nie zmieSané zoskupenie. Nestranicky blok ne
podporu reforiem (BBWR), strana zaloZzena kvoli zabézpe podpory Lecha Wegu

v Narodnom zhromazdeni, bola sice novym zoskupenim, takisto vSak so solidaritnou
minulog’ou. Pd'skaludova strana Eudova dohoda vstupovala do volieb oslaber&nov

SLCh. Nie vo vSetkych volebnych obvodoch, avSak v koalicii, iSli do volieb zvySné subjekty,
ktoré vziSli zo Solidarity. Boli nimi Dohoda stredu (PC), zdruzujac aj iné taresko-
demokratické zoskupenia vo volebnom bloKjednoczenie Polskig(ZP) — Pdské
zjednotenie. Na tejto kandidatke boli zastupeni aj kandidati’Kinsko-demokratickej strany
prace (ChDSP), Hnutia Tretej republiky (RTR}a&” ¢lenov Hnutia za republiku (RdR).
Spolanym menovatiom tychto stran boli silné osobné spory s prezidentomeddfat.
Koalicja dla RzeczpospolitegfKdR) — Koalicia za republiku bola politickym volebnym
blokom Hnutia za republiku (RdR), Strany slobodyaitia Wolndgci), Solidarity ,80"

a Strany pitskej demokracie (SDP). 8 % volebné kvorum musela prek@pajedina
postsolidaritna volebna koalicia katolicki Komitet Wyborczy ,,OjczyznatKKW ,0%) —
Katolicky volebny vybor ,Viag‘, ktory bol pokr&ovatdom idei WAK-u. Hoci jedinou
politickou stranou vo Volebnej katolickej akcii (WAK) a KKW , O bolo len Narodno-
kreg’anské zjednotenie (ZChN), charakter silného tkrmesko-narodno-nezavislého zdruzenia
ostal zachovany, k&e dalSimi ¢lenmi boli Strana kre®nskych demokratov (PChD),

Konzervativna strana (PK)lzudovo-kreganska strana (SLCH;.

Postkomunisti vytvorili op& jednotnd 'avicovl kandidatku Zvéazu demokratickej
lavice (SLD), ktoru tvorilo az 28 politickych zdruzeni. Okrem uZ spomenutych zaujmovych
organizacii byvalej PZPR (m.i. OPZZ Demokraticky zvaz Zien), medzi ne patrili Rjich
Ludzi Pracy(Hnutie pracujucehdudu) acag’ Pd’skej socialistickej strany (PPS) wale
s Piotrom lkonowiczom. Hska l'udova strana (PSL) iSla do volieb @pkn so svojimi
pridruzenymi organizaciami. Demokraticka strana (SD) bola v absolutnej politickej izolacii
avolieb sa neziastnila. Kresansko-demokratické strany, byvalé prokomunistické
organizacie, sadenili do blokov kreganskych postsolidaritnych zoskupeni.

Nesolidaritné antikomunistické zoskupenia pdksali vo svojej nezavislej linii.
Konfederacia nezavislého Ria (KPN) a aj Unia realnej politiky (UPR) kandidovali vo
volbach do Narodného zhromazdenia topdmostatne. Z okrajovych politickych subjektov
kandidovala Strana ,X“ a nova konkurencia puelové (agrarne) zoskupertamoobrona —
Leppera — Lepperova Sebaobrana, vyrazne populistické a nacionalistické zoskupenie,

“3 Jednaka, WProces kszaltowaniaebystemu partyjnego w Polsce po 1989 reki 25-128
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obhajujuce radikalnym spésobom zaujmymniov. UZ druhykrat po sebe mala vo volebnej
slrazi zastupenie aj strana nemeckej narodnostnej mensiny — Méagjsizemieckej (MN),

ktora sa uchadzala o hlasy predovSetkym v sliezskom regidne (Opole, Katowice).

Tabuka¢. 3: Vysledky volieb do Sejmu a Senatu z 19. septembra 1993

Politické zoskupenie %~ Mandaty Mandaty % %
hlasov™ (Sejm)  (Senat) mandatov mandatov

(Sejm) spolu
Zvaz demokratickej Tavice

(SLD) 20,4 171 37 37,17 37,14
PoP’skaludova strana (PSL) 15 4 132 36 28 69 30
Demokraticka unia (UD) 106 74 4 16.08 13.93
Unia préce (UP) 73 41 2 8,9 7,68
Konfederacia nezavisléhc

PoPska (KPN) 5,8 22 0 4,78 3,93
Nestranicky blok na podporu

reforiem (BBWR) 5,4 16 2 3,47 3,21
Mniejszosé Niemiecka (MN) 0.8 4 0 08 0.71
Katolicky  volebny  vybor

"Vlast" (KKW "O") 6,4 0 0 0 0
Dohoda stredu (PC-ZP) 4.4 0 0 0 0
Liberalno-demokraticky

kongres (KLD) 4 0 1 0 0,18
Ludova dohoda (PSL-PL) 24 0 0 0 0
SN 122 |0 9 0 1,61
el 100 460 100 100 100

Zdroj: spracované pda. Kubat:Politika v Polsku po roce 1988. 147

Rozdiel medzi postsolidaritnymi a postkomunistickymi politickymi stranami bol teda

a“ Neuvedenie percenta hlasov pri tBtmi ¢. 4 absentovalo zamerne, dke hlasy sa zratGvali

v jednotlivych obvodoch zvI&SV roku 1991 tak napr. UPR ziskala rovnakygtomandatov ako Strana ,X“ (3),
hoci obdrzala o 200 tisic hlasov viac. Vol'lwach v roku 1993 po stanoveni volebného kvéra sa percentualny
Uspech pre jednotlivé politické strany stal délezitym pri kooen pomere hlasov. Yoy do Senétu sa konali
pod’a volebného zakona zroku 1991 asu tu uvedené kvoli lepSefagratsti pomeru sil v Narodnom
zhromazdeni.

41



Slovenska politologicka revue Cislo 4, r@nik VII.
2007, s. 1-49

zrejmy. Zatidico l'avicova koalicia SLD kandidovala vo Reach ako jednotny blok tohto
politického smeru, solidaritné strany individuélne zapasili vo volebnej kampani o toho istého
pravicového a solidaritného v&di. V roku 1991 mali Sancu na Uspech vSetky politické strany
zo ,Solidarity”, kef'Ze volebné kvérum neexistovalo. V septembrovychbaoh 1993 vSak
pravicova scéna bojovala uz nielen medzi sebou, ale aj s volebnym kvérom a aspech pri take
Sirokej roztrieStenosti pravicovych krassko-narodnych politickych stran bol viac ako
neisty.

Predpoklady neuspechu postsolidaritného bloku sa nakoniec potvrdili. Volebna
kampai bola zaloZena na dbgsevyberanom boji a konfliktoch politickych stran medzi sebou,
no bolo mozné pobadaze v&Siu Ulohu zohravali aj programy politickych stran, v ktorych
dominovali najma ekonomické otazky. OdliSovali sa predovSetkym rythas prioritami v
presadzovanych reformach.4é mnozstvo elektoratu si nedostate uvedomovalo volebné
kvérum a odovzdavalo svoj hlas subjektom, ktoré nemohli Ybaah uspié Hlavne kvoli
tejto pricine az 35 % hlasov prepadim pri 52 % volebnej &asti eSte viac sproblematizovalo
reprezentativnasSejmu. Vé&Sina hlasov prepadla kvoli roztrieStenosti a konfliktom préave
postsolidaritnych pravicovych politickych stran. Len KKW , 0%, NSzZ ,S*, PC-ZP, KLD,
KdR a PSL-PL takto stratili az 24,75 % \Jaskych hlasov. Prepad &&iny ,pravicovych*
hlasov umocnil este netspech Unie reélnej politiky (3,18 %), Sebaobrany Leppera (2,78)
a Strany X" (2,74) (posledne dve menované politické strany vSak boli viac populistickymi
ako pravicovymi stranami). Uspecliavicovej Unie prace sa kvoli jej socialno-
demokratickému programu, dobrej volebnej kampanlaaéniu voléskej alternativy dal
ocakava'.

Az 37 % podiel mandatov pre SLD a28% podiel pre PSL v Sejme znamenal
nespochybnittny aspech postkomunistickych politickych zoskupeni. Ich néasledn&ikéali
vlada bola podmienend podobtios programov, ako aj spaloou minulosou. Hoci sa
podiel ziskanych hlasov pohyboval len na Urovni 35,5 %, uz spomenutych 65 % mandatov
takmer poskytol Gstavnl ¥&inu postkomunistickym subjektofn Ako jednoznani prehru
mozno hodnoti 5,77 % pre Walkov BBWR, no a aj pokles podpory pre KPN na 5,8 % bol
vel’kym sklamanim¢o vSak bolo spésobené najma Moczulského faux pdsb&kuvedeny v
zozname Macierewicza ako spolupracovnik tajnej sluzby. SamozrejmecSiaj\y@Eehru
zaznamenalo celé pravicové spektrum politickych stran. Koalicia OLP obstala priam
katastrofalne. @iastainom upokojeni politickej scény svglaj index frakcionalizicie, ktory

> AntoszewskiSystem wyborczg. 73-94
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predstavoval hodnotu 0,74. Systém politickych stran by sa tak fpbasco 1993 dal

charakterizovaako umierneny multipartizmus.

Solidaritnd politicka elita stratila svoje vyzme postavenie a v transfortmam
procese tak poktavali lavicové zoskupenia. Ry volebného neuspechu ,solidaritnych”
zdruZeni spéivali predovsetkym ¥azkej hospodarskej situacii celej krajiny a jej obylave
Ti sa snazili Bada’ vychodisko zo zlého ekonomického stavu a nasli ho — v postkomunistoch.
Politickou prtinou neuspesného vladnutia ,Solidarity* bola chybna politika v oblagéhue
k minulosti, ke’ delenie na my a oni (vlastenci a zradcovia) odradilo od tychto zoskupeni
velku ¢ag’ elektoratu. Rozdrobentsily kreg’anskej demokracie v politickej oblasti a najma
jej azda maximalna stranicka rozhadanosola d'alSim dolezitym aspektom neudspechu
postsolidaristnych subjektov. Osobny konflikt medzi Lechom ¢gdah a ,vSetkymi®
pravicovymi politikmi zaprinil najzasadnejSiu krizu pravice. Klasické politické konflikty sa
totizto neodohravali na linllavica — pravica, ale prave medzi pravicovymi subjektami. Ich

---

liberalmi, ako medzi socialistami.

Faza zrodu stranickeho systému po roku 1989 saikaml’bami v septembri 1993.
Nastala etapa stabilizacie a Standardizacie politickych zoskupeni. Hoci vyvoj baladg¢jna
zaujimavy ¢lenenie pravicového spektra sa od roku 1993 |€alagrysStalizovéd. Pravicovi
politici pochopili nevyhnutnas zahladenia politickych osobnych sporov alavicovych
politickych stranach sa tak &la faza integracie pravicovejasti politického spektra.
Zaujimava a do zrtaej ¢asti neprefadna faza zrodu systému politickych stran VsRa po
roku 1989 tak pomaly vstupovala do fazy stabilizacie.
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ABECEDNY ZOZNAM SKRATIEK

BBWR —Bezpartyjny Blok Wspierania ReforrNestranicky blok na podporu reforiem
FJIN —Front Jedndci Narodu— Front jednoty naroda

FPD —Forum Prawicy DemokratycznejForum demokratickej pravice

ChD —Chrzegcijasiska Demokracja- Kres'anska demokracia

ChDSP - Chrzecijasisko-Demokratyczne Stronnictwo Praey Kreg'ansko-demokraticka
strana prace

ChRO —Chrze&cijasiski Ruch Obywatelski Kreg'anské hnutie atanov

KdR —Kaoalicja dla RzeczypospolitejKoalicia za republiku

KKP —Krajowa Komisja PorozumiewawczaStatna koordirma komisia

KKW , 0" — Katolicki Komitet Wyborczy ,Ojczyzna* Katolicky volebny vybor ,Viag

KLD — Kongres Liberalno-DemokratyczrylLiberalno-demokraticky kongres

KOR —Komitet obrony robotnikdw Vybor na obranu robotnikov

KO ,S* — Komitet Obywatelski przy Przewodnijcgm NSZZ ,Solidarn@” — Oltiansky
vybor pri predsedovi Nezavislého samospravneho odborového zvazu Solidarita

KPN —Konfederacja Polski NiepodlegtejKonfederacia nezavislého IR&a

KPUD —Klub Parlamentarny Unia DemokratyczraParlamentny klub Demokraticka Unia
KRN —Krajowa Rada Narodowa Statna narodna rada

KSS-KOR - Komitet Samoobrony Spotecznej-Komitet Obrony Robotnikéwybor
spolaienskej sebaobrany — Vybor na obranu robotnikov

MKS — Miedzyzaktadowy Komitet StrajkowyMedzipodnikovy Strajkovy vybor

MN — Mniejsza¢ Niemiecka- Nemecka menSina

NSZZ RI ,S* — Niezaleny Samorgdny Zwizek Zawodowy Rolnikéw Indywidualnych
»Solidarnos¢” — Nezavisly samospravny odborovy zvaz individualnydniteov ,,Solidarita®
NSzz ,S* — Niezaleny Samorzdny Zwizek Zawodowy ,Solidarsé® — Nezavisly
samospravny odborovy zvaz ,Solidarita“

OKP —Obywatelski Klub Parlamentarny Parlamentny atiansky klub

OPZZ - Ogolnopolskie Porozumienie Zygkéw Zawodowych— Celopdska dohoda
odborovych zvéazov

PC —Porozumienie Centrum Dohoda stredu

PFLCh ,0“ — Polskie Forum Ludowo-Chrzeijasiskie ,Ojcowizna“ — Pd’ské 'udovo-
kreg'anské férum ,Qtina“

PChD —Partia Chrzécijaziskich Demokratow Strana kre&nskych demokratov
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PK —Partia Konserwatywna Konzervativna strana

PKLD - Parlamentarny Klub Lewicy DemokratycznejParlamentny klub demokratickej
lavice

PKWN —Polski Komitet Wyzwolenia Narodowegdd’sky vybor narodného oslobodenia
PKZS —Polski Zwigzek Katolicko-SpoteczryPd’sky katolicko-socialny zvaz

POC —Porozumienie Obywatelskie Centrun®kiianska dohoda stredu

PPEIR —Polska Partia Emerytow i RencistéwPd’'sk& strana déchodcov

PPG —Polski Program GospodarczyPd’sky hospodarsky program

PPN —Polskie Porozumienie Niepodlegbo— Pd’ska dohoda nezavislosti

PPPP Polska Partia Przyjaciol Piwa Pd’ska strana priatev piva

PPR —Polska Partia Robotnicza Pd’ské robotnicka strana

PPS —Polska Partia Socjalistyczna Pd’'ské socialisticka strana

PPS-D —Polska Partia Socjalno-Demokratyczrd@d’ska socialno-demokraticka strana
PSL —Polskie Stronnictwo Ludowe Pd’'skaludova strana

PSL ,O" —Polskie Stronnictwo Ludowe ,Odrodzenie“Pd’skal'udova strana - Obnova
PSL — PL —Polskie Stronnictwo Ludowe — Porozumienie LudewRd’'skaludova strana —
LCudova dohoda

PSL — SP —Polskie Stronnictwo Ludowe — Sojusz Programewld’skal'udova strana —
Programovy zvaz

PUS —Polska Unia SocjaldemokratyczraPd’ska socidlnodemokratick& uUnia

PZPR —Polska Zjednoczona Partia Robotnicz&d’ska zjednotena robotnicka strana
RdR —Ruch dla RzeczypospoliteHnutie za republiku

RDS —Ruch Demokratyczno-Spotecznipemokraticko-socialne hnutie

RLP —Ruch Ludzi Pracy Hnutie pracujucehtudu

RMP —Ruch Mtodej Polski Hnutie mladého Rska

ROAD —Ruch Obywatelski-Akcja Demokratyczn®krianske hnutie-Demokraticka akcia
»,Roch“ —Ruch Oporu Chtopskiege Hnutie rdnickeho odporu

ROPCIO —Ruch Obrony Praw Cztowieka i Obywatefa Hnutie na obrand’udskych
a oktianskych prav

RTR —Ruch Trzeciej RzeczypospoliteHnutie Tretej republiky

SD —Stronnictwo DemokratyczreDemokraticka strana

SDP -Stronnictwo Demokracji Polskiej Strana piskej demokracie

SdRP -Socjaldemokracja Rzeczypospolitej Polski§ocialna demokracia Bsikej republiky
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SKS —Studentski Komitet Solidarsiti — Studentsky vybor solidarity

SL —Stronnictwo Ludowe LCudova strana

SLD —Sojusz Lewicy Demokratyczreyvaz demokratickdjavice

SLCh —Stronnictwo Ludowo-ChrZeijariskie— Cudovo-kregsanska strana

SN —Stronnictwo Narodowe Narodna strana

SN , 0" — Stronnictwo Narodowe ,Ojczyzna* Narodna strana ,VId$

SP —Stronnictwo Pracy- Strana prace

SW —Solidarng¢ Walcz;ca— Bojujuca Solidarita

SZP —Sheba Zwycestwu Polski- Sluzba ptskému vfazstvu

TRNJ -Tymczasova Rada JedwoNarodowej -Do¢asné rada narodnej jednoty
UD —Unia Demokratyczna Demokratick& Unia

UChS —Unia Chrzécijasisko-Spoteczna Kreg'ansko-socialna Unia

UP —Unia Pracy— Unia prace

UPR —Unia Polityki Realnej- Unia realnej politiky

WAK — Wyborcza Akcja Katolicka Volebn& katolicka akcia

WRN —Wolngi¢c—-Rowndé—Niepodlegitéé — Sloboda-rovnasnezavislos

WRON —Wojskowa Rada Ocalenia Narodoweg®0jenska rada narodnej spasy
ZChN -Zjednoczenie ChrZeijarisko-Narodowe- Narodno-kreganské zjednotenie
ZP —Zjednoczenie Polskie Pd’ské zjednotenie

ZSL —Zjednoczone Stronnictwo Ludowe&jednotendudova strana
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