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O sociologickych aspektoch vytvarania tedrie bezgaosti

FrantiSek Skvrnda

Abstract

About sociological aspects of the security theory creation. Increasing interest on recognition

of the security problems in the second half of tHe @éntury and thoughts of creating a new
interdisciplinary science on security. Development of the security concept in international
relations theory in connection with issues of war and peace. Analysis of macrosociological
phenomena of security in sociology of international relations and military sociology. Creation
of new (wider) security concept in international relations theory on the end of the 20
Century. The attributes of the new security concept. Research of specific security aspects of
sociology in the areas of work safety and in the theory of social deviations (social pathology).
Characteristics of security as an anthropocentric problem. Social, natural and technical
dimensions of security. Securitology and the theory of life security as another models of view
on security in contemporary social sciences. Sociological view on security in the context of
survival of society and individual within. About development of thought on security in
sociology. Three theoretical models of security in contemporary sociology. Selected current
sociological security problems and their exploring.

Uvob

V druhej polovici 20. stor@a vznikli viaceré nové problémy bezpmwsti, ktoré na jeho konci
viedli k ,informatnému boomu*“ o nich. O bezf®stné otazky sa prejavavaaujem nielen
v teoretickom socialnom mysleni, ale doslo aj k ich medializacii a politizacii a napokon aj ku
komercializacii. Otvorila sa pred nami rozsiahla a pestra problematika, ktor4 je neraz
protiretiva — od Uvah o globalnej (medzinarodnej) a néarodnej Wensé, cez diskusie
0 p6sobeni ozbrojenych sil, policie, spravodajskych sluzieb ale aj neStatnyctnbsapgh
aktérov (vratane ztineckych) az po témy kazdodenného Zivota, ktoré su spojené s navodmi
k tomu, ako si chratiimajetok, zdravie a Zivot v &&snom svete a pod. &&ou tychto
otazok su aj problémy spojené s pdsobenim nésilia — nielen vo vojnach ale aj ako socialneho
fenoménu s ekonomickym a politickym kontextom vratane doméaceho nasilia.

Za jeden z Ricovych medznikov kvalitativnych zmien v nazerani na banps

v sitasnom svete mozZno povazévgracu nemeckého sociologa Becka o rizikovej
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spolanostt, ktora v8ak prioritne bezpeostné zameranie nemala, ale dotykala sa najma
problému modernity, otazok spoknskych zmien, ich suvislosti a nasledkov. Podnet pre
rozvoj skimania problematiky bezjmmsti, kde je jednym z Ustrednych pojmov riziko, malo
aj jeho rozpracovanielalsim nemeckym sociolégom Luhmanrfonktoré sa vsak tieZ
dotykalo SirSich problémov, spojenych najma s fungovanim socialnych systémov.

Zmeny v bezpénosti v roznych oblastiach spéknského Zivota viedliag’ teoretikov
k snaham charakterizowalto problematiku ako relativne samostatnli ablsgcialneho
myslenia, aZz po snahy o vytvorenie novej interdisciplinarnej vedy, ktora by ju dokazala
objasnt’ ¢o najucelenejSim spdsobom. V tejto novej vede o kexmsd, o ktorej modeli
existuju viaceré predstavy, ma nenahrddife Ulohu sociolégia. Clem prispevku je
poukaz# na vybrané otazky sociologickej charakteristiky b&mpsti v si¢éasnej spolénosti

v kontexte diskusii 0 na tato tému v socialnych vedach.

O VYTVARANI NOVEHO (SIRSIEHO) CHAPANIA BEZPE CNOSTI A JEHO SUVISLOSTIACH

Bezp&nog’ sa vo vSeobecnosti, najmé v slovnikoch a encyklopédiach charakterifngaro
Siroko. Oznauje sa najma za poriadok, stabilitu¢itmst, spd’ahlivog’, rovnovaznos istotu,
vypXitatd’nog’ a pod. VEmi ¢asto sa spaja aj s obranou a ochranou socialnych subjektov
(prostredia ich Zivota &nnosti), s rbznymi spdsobmi ich zaistenia pred negativnymi
nasledkami pbsobenia vonkajSich nebéepstiev — so stavom &esubjekt nie je wiim
ohrozovany.

Na tomto zaklade sa v druhej polovici 20. stor. vytvarala jedna vyrazna linia chapania
bezpeénosti, ktora je az doteraz spojena s tedriou medzinarodnyethewz. Zameriavala sa
na charakteristiku bezpeosti na pozadi otdzok vojny a mieru ako meritorneho problému
doterajSieho vyvoja medzinarodnychtahov. K zakladat®m tejto linie patri aj franclizsky
socialny myslit€ Aron, ktory je znamy tiez ako socioldg. V dnes uz kultovej praci o vojne
a mieri v dejinach medzinarodnych tahov zvyra#uje Aron zo sociologickéhoThadiska

vyznam skumania otazok priestoru (prostredia)g¢epwosti (najmd z demografického

! Pozri Beck, U. (1986Die Risikogesellschaft. Auf dem Weg in eine andere ModEraakfurtlM., Suhrkamp.
2 Pozri Luhmann, N. (19918oziologie des RisikoBerlin: de Gruyter.
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hradiska), zdrojov (ekonomickych faktorov), Statu (narodov a politickych rezimov) pri
analyze otazok vojny a miefu.

S poznavanim otazok vojny a mieru v tomto Sirokom kontexte, ktory moznotrazva
vSeobecnosociologickym, do zimej miery suvisia aj dve Specialne sociologické tedrie, ktoré
sa naplno rozvinuli tiez az v druhej polovici 20. stor. Ide o sociologiu medzinarodnych
vztahov, ale predovetkym o vojenskl sociol6giu, ktord sa vo zvySenej miere zaoberala aj
otazkami institucionalizAcie vojen a ozbrojenych sil ako zakladného nastroja na ich vedenie.

Bezp&no®” sa vtychto Specialnych sociologickych teéridch charakterizovala
implicitne na pozadi otazok vojny a mieru predovSetkym z makrosprmdiého hadiska.
Skdmala sa ako fenomén medzinarodného charakteru, ktory sa utvara a pésobi v prvom rade
vo vztahoch medzi Statmi a narodmi, triedami, popr. inymikyeni skupinami ludi
(naboZenstvami, socialnymi a politickymi hnutiami a pod) a na tomto zéklade p6sobi aj
v d’alSich sférach (oblastiach, urovniach a pod.) soiskeho Zivota.

V tedrii medzinarodnych Yahov ale aj \dalSich socialnych vedach sa pod vplyvom
mysSlienok Rimskeho klubu a zvyramvania Sirokej Skaly globalnych problémov, ktoré sa
objavili na konci 60. rokov zali zvyraziova’ aj iné ako vojenské aspekty medzinarodnej
bezpeénosti. Boli spojené najma so socialno-ekonomickymi a ekologickymi otazkami, ktoré
sa prejavovali v nerovnomernom demografickom vyvoji, nedostatku potravin, narastani
chudoby, vyerpavani neobnovifaych zdrojov surovin, zgestovani Zivotného prostredia
a pod.,éo sa r6znym spdsobom moZzu premiétiala destabilizacie rozsiahlych regiénév
oblasti spoldenského Zivota. Za sprievodny znak tychto fenoménov sa zdexreého
hradiska povazovalo to, Ze moézu tbgpojené s réznymi podobami socialneho nasilia.
Kritické socialne myslenie okrem toho poukazovalo na polgau deformaciu distriblcie
moci a bohatstvao moZze prispieuak vznikud’alSich podob destabilizacie sveta.

V 80. rokoch sa z@l formova novy (SirSi) pokiad na bezpmog’. Pozornog sa

pritom zameriavala na zdovibovanie potreby redefinidieneskor aj reviziebezpénosti. Az

% Pozri Aron, R. (1966)Peace and War: A Theory of International Relatio@arden City: Doubleday &
Company, s. 177-368.

* Pozri Macsweeeney, B. (1999%ecurity, Identity and Interests. A Sociology of International Relations.
Cambridge: Cambridge University Press.

® Pozri Skvrnda, F. a kol. (20083iovenska vojenska socioldgia naiasku 21. stordia. Bratislava: MO SR, s.
22-32.

® Pozri Ullman, R. (1983)Redefining Securityin International Security. Vol &. 1, s. 129 — 153.; Mathews, J.
T. (1989):Redefining Securityn Foreign Affairs. Vol. 68¢. 2, s. 162 — 177.

" Pozri Tickner, J. A. (1995)Re-visioning Securityin Booth, K. — Smith, S. (Eds.). International Relations
Theory TodayCambridge: Polity Press, p. 175 — 197.
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do skorenia studenej vojny ,previadal v teorii beZpesti jednorozmerny Statno-centristicky
model bezpénosti primarne orientovany na vonkajSiu bezpmet’, vytvarani vojenskymi
prostriedkami. Problematika bezpesti bola monopolizovana tedériou medzindrodnych
vztahov, v ktorej referemym objektom bezgmosti bol narodny Stat*

Za tvorcov nového chapania bezpesti Uzko spojeného s tedriou medzinarodnych
vzt'ahov sa povaZuju Buzan a jeho spolupracovnici z Ksidgho instititu pre vyskum mieru
— COPRI (Waever, Kelstrup, Lamaitre, de Wilde). Vo svojom vyskume sa zamerali na
analyzu zmien, ku ktorym doSlo v bezpesti po rozpade bipolarneho usporiadania
medzinarodnych wahov. Vychadzali pri tom predovSetkym z predpokladu, Ze cmadi
bezpénog’ (vojenskd) sa stava menej vyznamnou a nova Bappta agenda bude spat’
najma v oblasti nevojenskych — socialno-ekonomickych a environmentélnych — aspektov.
Bezpe&nog’ charakterizovali ako subjektivny stav zavisly na socialnom prostredi, na vnimani
hrozieb viiom a na ich interpretacii. Do skiumania bezesti zaviedli pojem sekuritizacie —
aktu oznaenia utitého problému za hrozbu, ktora legitimizuje pouzitie mimoriadnych
prostriedkov. Sekuritizacia suvisi najma s poévodcami vyrokov (aktéri sekuritizicie)
a objektmi, ktorych existencia je padnich ohrozena (referamé objekty)’

Pri charakteristike SirSieho chapania beéngsti sa poukazuje na to, Ze okrem
tradicnych prvkov bezp@osti - absencie vojenskej hrozby, ochrany Statu proti zmene viady
zvonku a usilia o zachovanie politického a spettského sebatgnia a blahobytu Statu — sa
za s@ag’ bezpénosti povaZzuje aj udrziavanie ekonomického rozvoja, pristup k modernym
technolégiam, pristup k prirodnym zdrojom a zabrénenie environmentélnej degtadacii.

V naSej interpretacii nového (SirSieho) chapania bempsi zvyrahujeme Styri
atributy'?, ktoré stréne zhrnieme do tychto téz:

1. Zakladnou podmienkou bezj®sti je zaistenie rozvoja socialneho subjektu. Bez zaistenia

rozvoja sa socialny subjekt nepovaZzuje za b&rjpesa neciti bezgaym.

8 Murdza, K. (2005)Bezpeénos’ a bezpenostna orientacia v globalnej rizikovej spatmsti Bratislava:
Akadémia policajného zboru.

® Pozri Buzan, B. (1991People, States and Fear: An Agenda for International Sec®daylder: Lynne
Rienner.; Buzan, B.; Waever, O.; Wilde de, J. (199&curity. A New Framework for Analydgoulder: Lynne
Rienner.; Waever, O.; Buzan, B.; Kelstrup, M.; Lamaitre, P. (1988ittity, Migration and the New Security
Agenda in Europelondon: Palgrave Macmillan.

19 pozri Horrigan, B. L.; Karasik, Th. (199%ecurity Studiedn Encyclopedia of Violence, Peace and Conflict.
Vol. 3, San Diego: University Press.

1 Skvrnda, F. a kol. (20088lovenska vojenska socioldgia naiatku 21. stordia. Bratislava: MO SR, s. 152-
153.
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2. Bezpénos® ma multidimenzionalny (sektorovy) charakter a okrem &ragji vojenskej
dimenzie (sektoru) su jej &at’ou aj ekonomicka, socialna, kultdrna, environmentalna ai.
dimenzie (sektory).

3. Rozhodujucodag’ou bezpenosti je jej nevojenskdad’, ¢o vSak neznamena, Ze vojenska
bezpénog’ sa stala bezvyznamnou. Stale existuje nelierévo vzniku ozbrojenych
konfliktov velkych rozmerov a Ztiavého charakteru. RieSenie begpestnych problémov
vojenskou cestou je vSa&kraz menej efektivne.

4. Dochadza k rastu ptu bezpénostnych aktérov, najmé nestatneho charakteru.

Druha linia rozvijania pdiadu na bezpmog’ v socialnych vedach, je menej viditg,
ale je mozno eSte rozsiahlejSia a diferencovanejSia nez prva. Ide o problematiku, ktora ma
najma mikro- a mezzosocialny charakter a dotyka sa dvoch nosnych témgrimestipe
a ochrany zdravia pri praci a socialnych deviacii (patologie). ZjednoduSene uzavrieme, ze
o tuto problematiku najma historicky nebol taky zaujem, lebo nebola spojeri&osive
politikou ako tedria medzinarodnych ti@hov, resp. otazky a vojny a mieru v nej. Najma
problematika socialnych deviacii (patolégie) méa vSak pritom silné sociologické tradicie, ktoré
sa odvijaju uz od 20. rokov minulého sttieoa v SirSom kontexte az s dielom Durkheima,
ktory sa zaoberal otazkou socialnej anémie. Problém socialnych deviacii (patologie) ma
Specificky prvok napojenia na bezpestnu probloematiku aj v jeho starSom chapani, lebo
jeho vyznamna siag’ tvoria rézne podoby nasilia, ktoré ich sprevadzaju atiez mé2u by
ovplyvnené deforméciami distriblcie moci a bohatstva.

V druhej polovici 20. stor. v podmienkach ZzZivota pri prechode s$pokti do
postmoderného Stadia jej rozvoja a globalizujuceho sa svetli,zda sa povedaaz
dramaticky, narastaozsah i pestrassocialnopatologickych fenoménaiq zvySuje vyznam
skiimania tejto problematiky, ktorej sa venuje aj sociolégia a socialne vedy na Slotfensku.
Prave tieto otdzky povaZujeme za nosny smer vywdgdSieho skimania socialneho
fenoménu bezpmosti, najma v suvislosti s mimoriadne sa rozSirujucou a komplikujucou
oblag’ou s&asnych socialno-ekonomickych problémov, ktoré su zogdné aj suvislaami
a nasledkami globélnej krizy &atku 21. stor. Tuto krizu povazujeme nielen za hospodarsko-
finantnl zalezitos, ale vidime ju aj Siroky fenomén, ktory ma aj bezmestné suvislosti
a nasledky, ktoré su spojené najma s jej socialnymi aspektmi. Mozno pouakazato, Ze

prave v globalnej krize Zmtku 21. stor. sa Specifickym spésobom prejavuja viaceré rizika

12 pozri Ondrejkou, P. a kol. (2009)Socialna patolégiaBratislava: Veda. 3. preprac. a aktualiz. vydanie.
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spojené s prechodom spé&hmsti do postmoderného Stadia jej rozvoja a globalizujucim sa
svetom, ktoré boli navySe zosilnené aj dlhodobou dominanciou ekonomického a politického
neoliberalizmu. D& sa predpoklagdae podobne ako Yk4 hospodarska kriza v 30. rokoch

20. stor. mala nasledky, ktoré p6sobili eSte aj dlho po jej odzneni, aj globalna kiatlkuza

21. storgia, mdze dlhodobo destabilizavedzne oblasti spot@nského Zivota a mbze satsta

aj oblagou vyskumu v bezgmostnej tedrii.

Rastlica zlozitas ako aj rozsah poznavania otazok beémpsti viedli niektorych
autorov na konci 20. stor. k jej charakteristike ako antropocentrického prdblédaary sa
prelina celym Zivotom¢loveka a ma wom Ustredné miesto. Zakladom, sine qua non,
bezpénosti sa vtomto pdlade stava preziti€loveka ako socialnej bytosti v prirodnom
i spolatenskom prostredi a jeho mnohostranné adoee&lsivislosti.

Ak budeme vychadra z koncepcie c¢loveka ako biosocialnej bytosti,
v antropocentrickom vnimani fenoménu bezyesti sa daju wWlenit’ minimalne tri zakladné
dimenzie. Okrem sociadlnej dimenzie beapasti, ktora je jej jadrom aje spojena
predovSetkym s réznymi prvkami socialnychtaov acinnosti a ich odrazom vo vedomi
subjektov, ide aj o prirodnu dimenziu a technickll dimenziu Bensé. Prirodna dimenzia
bezpénosti suvisi s podmienkami biologickej existencilveka, predovsetkym s jeho
zivotnym prostredim.Clovek napriek svojmu socialno-ekonomickému vyvoju aaj nim
vytvorena civilizacia, stale zostavaju prirodne podmienené a nereSpektovanie tejto spojitosti
prindSa vazne nebezfamstva. Technicka dimenzia begpesti je spojend s pouzivanim
réznych nastrojov a vykonavanifiudskych ¢innosti ich prostrednictvom (napr. doprava,
stavebnictvo, priemysel). Tiez sa objavuje riziko toho, Ze technické prostriedky vytvorené
¢lovekom sa moézu pri nereSpektovani (porusSovani) niektorych socialnych a moralnych
noriem obrati proti nemu. Priroda atechnika vSak samé o sebe nie su animé&zpa
nebezpeéné a takuto vliastndsnadobudaju len vo ¥ahu kludskejcinnosti, pri vyuzZivani
v nej. Vsulvislosti stym vznikA aj mimoriadne protivy fenomeén existencialneho
charakteru — Ziaden Zivy tvor nie je schopny sam seba @hekzakoclovek —¢i uz svojimi
socialnymi vZahmi acinnog’ami, alebo aj spésobmi vyuZivania prirodnych zdrojov
a technickych prostriedkov v nichdat

Z nartnutého poliadu uzavrieme, Ze viadom na mnohorozmernys

viacurovnovos, rozdielnos a zloZitos problémov bezpmosti sa v stasnom svete neda

13 Pozri Stanczyk, J. (1996)Vspélczesne pojmowanie bezpiéshea Warszawa: ISP PAN, s. 15-20.
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oc¢akava vytvorenie novej, relativne samostatnej vedy o b&apsti. Napriek tomu je vSak
podnetné a prinosné uvazéva vytvarani teoretického ramca, v ktorom by sa problémy
bezpe&nosti dali objasova’ relativne ucelenym spdésobom.

Stretdvame sa s tromi modelmi abu sdasnych socidlnych vied na problematiku
bezpeénosti. Prvym modelom je nové (SirSie) chapanie bé&apsti, ktoré vSak v4ladom na
svoje Uzke spojenie s tedriou medzinarodnyctakmv neuvazuje o svojom teoretickafin
metodologickom upl@bvani pri skimani problémov bezpesti vinych oblastiachi
Grovniach spoléenského Zivota. Druhym model tvori koncepcia sekuritof8giktore;
predstavitelia, boli pri pomenovavani tejto relativne novej vedy interdisciplinarneho
charakteru, komplexnym spésobom sa zaoberajlucej tmageu, inSpirovani prikladom
vytvorenia pojmu sociologia. Treti model predstavuje koncepcia teorie dmexpie Zivota
(teorija bezopasnosti Ziznedejéatesti), ktora sa prezentuje najma v ruskofaey literattre.

Tedria bezpenosti Zivota je aplikaciou systémovo chapanej tedrie hemm’>,
orientovanej na rieSenie problémov beap® interakciecloveka so sférou jeho Zivota, na
z&klade ktorej sa uskutiuju ¢innosti zamerané na predchadzanie hrozbam a udrZiavajluce
primerané podmienky pre pracu a Zioidi® Existuju aj nazory, ktoré teériu bezpesti
Zivotnychginnosti spajaju so sekuritolégidd.

Ani od sekuritologie ani od tedrie bezpesti Zivota nemoznocakava vytvorenie
univerzalnej tedrie bezprosti, nato neaSpiruje ani nové (SirSie) chapanie béapsti. V ich
ramci sa vSak vytvara novy expl&ng model, ktory bezpmod’ povaZzuje za meritorny
problém Zivota avyvoja celej &isnej spolénosti (sveta),ludi adalSich socialnych
subjektov v nej a predpoklada aj zapojenie sociolégie do ich poznavania.

S vyuzitim Kellerovej charakteristiky sociolégie mozno poukama Siroku Skalu
moznej interpretacie sociologickych problémov beémpsti, ktord sa odvija od prezitia
spolanosti a jednotlivca v spotmosti. Od makrosocidlnych (medzindrodnych a globélnych)
dimenzii pri tom treba venovgozornos aj mezzo- a mikrosocialnych fenoménom, ktoré su

spojené s mnohostrannymi a zlozitymi otazkami pésobenia socialnych nerovnosti, vyuzZivania

14 Pozri Korzeniowski, L. (2008)Securitologia. Nauka o bezpieswie czlowieka i organizacji spolecznych
Krakow: EAS.; Hofreiter, L. (2006)Securitolégia Liptovsky Mikulas: AOS gen. M. R. Stefanika.

15 pozri Jarekin, V. |.; Buzanova, Ja. V. (2005)eorija bezopasnosti. (Technologija bezopasndsiiskva:
Akademieskij projekt.

1 pPozri Arustamomov, E. A. (2006Bezopasnasziznedejatinosti. Moskva: Bizneskniga.; Vasiljev, P. P.
(2003): Bezopasnas ZiznedejatBnosti Moskva: Juniti-Dana.; Zazulinskij, V. D. (2006Bezopasnas
Ziznedejathhosti vérezvy'ajnych situacijachMoskva: Ekzamen.

7 pozri Jarekin, V. 1. (2000):Sekjuritologija — nauka o bezopasnosti Ziznedéjatsti. Moskva, Os-89.
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poznania a informacii (orientacie vo svete), socializacie a socialnej kontroly na stav

a tendencie vyvoja bezgmeosti a bezp@ostnej situacié®

O vYVOJI NAZOROV NA BEZPE CNOST V SOCIOLOGII

Téma bezp#nosti bola pri svojom konstituovani v socialnych vedach v druhej polovici 20.
stor. teda utitym spbsobom spojend so socioldgiou, ale ani vdraah ani v modernom
obdobi jej vyvoja sa vSak nestala sociologickou témou par excellence, hoci potencial na to
mala a stadle ma. Bezpy@g povaZzujeme za taky socialny fenomeén, ktory sa bez teoretickej
a metodologickej participacie sociolégie neda historicky, aktualne ani perspektivne primerane
skima a pozné& Nejde o pansociologizmus, ale oto, Ze uz od vzniku &posii
(civilizacie) vidig® jej organické spojenie s bezip@g’ou, ktora zdsadnym spdsobom
ovplyviuje dianie v nej a jej vyvoj. A ak by sme to obratili naopak — zistime, Ze s rozvojom
spolanosti vyznam poznania socialneho fenoménu bersti sice vzrasta, ale uskéitoje
sacoraz komplikovanejSie a s &&imitazkogami.

V historii sociologického myslenia nazory na bezpet’ mdZzeme sledovavlastne
len nepriamo. Daju sa nazfia dve linie vyvoja tychto nazorov v dejinach klasickej
sociologie, pricom si pomézeme klasifikaciou, ktoru vot@hu k otdzkam vojny a mieru
v socidlnom mysleni uskutnil Aron.*® Prva je ,optimistick&“. Je spojena s optimistickym
poh’adom na moznosti rieSenia be&pestnych problémov — najma v rozvoji, spojenom s
modernizaciou vidi aj prostriedok k zvySovaniu Urovne b&zp&ti (modernej, industrialnej)
spolanosti, ktory sa bude prejavavaj v poklesu vyznamu vojny a vojensky¢mnosti
(masovo organizovaného ozbrojeného nasilia zameraného na dosahovanie politickych
cielov). Takto sa d& poukaZzaapr. na vyznam, ktory pre sociologické skimanie bamysti
modze ma predovSetkym Spencerova typoldgia, ktord deli sfpmlg’ na typ vojensky a typ
priemyselny?® Podobne moZno interpretavaaj vyznam myslienok A. Comtea, E.
Durkheima, K. Marxa, M. Webera o Stadiach (sigh) vyvoja spolonosti, kde by sa
postupne aj k& rozdielnym spdsobom rozsah a vyznam vojen a nasilia mali ztiizova

Druha liniu vyvoja nazorov je ,pesimistickd“ a prejavuje sa najma v niektorych

naturalistickych sociologickych smeroch, ktoré videli ozbrojené nasilie a vojny &ky ja

18 pozri Keller, J. (2006)Jvod do sociologiePraha: SLON, 5. vyd.

9 Pozri Aron, R. (1966)Peace and War: A Theory of International RelatioBarden City: Doubleday &
Company.

20 pozri Keller, J. (2004)Déjiny klasické sociologiePraha: SLON, 150-153.
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v dejinach, pdsobiaci aj v meniacich sa podobach a v kazdegeapsto Sem mozno zaradi
najméa nazory socialnych darwinistov, ale aj rakuskych sociolégov L. Gumplowicza a G.
Ratzenhofera.

S dielami, ktoré sa zaoberaju priamo sociologickymi aspektami &reagteé sa aj
v zahranii stretneme do z#atku 90. rokov 20. stor. len vynintee? V doterajSom vyvoji
sociologie vSak mozno ndjsviaceré pristupy k chapaniu begpesti. Ich vymedzenie
a charakteristika su zavislé na ,uhle padiu“, kritériach a znakoch, ktoré berieme do Gvahy.
Vzhradom na ich zrimU variabilitu, vznika situacia, Ze momentalne nie je efektivne zabbera
sa vymedzenim a charakteristikou sociologie b&zpsti (a uz vbbec nie v podmienkach
slovenskej sociolégie). Nevyujeme, Ze v suvislosti s rozsiahdlos a zavaznasu
problematiky bezpmosti v sidasnej spolénosti, casom modze vzniknl aj sociolégia
bezpénosti ako Specialna sociologicka tedria (odborova disciplina), ktora bude vSeobecne
prijata sociologickou obcou. Na &snej Urovni teoretického a metodologického poznania
bezpé&nostnych otazok a v spojeni s jeho aktualnymi tlohami povazujeme za prvy krok k ich
rozpracovaniu charakteristiku a precizovanie jadra (rdmca) témy, ktoré sa da pracovtié zhrnu
pod nazov sociologické aspekty (problémy) bé&npsti.

V tomto kontexte uvazujeme o koncepcii troch zakladnych sociologickychagot
na bezpénog’, kde su hranice medzi jednotlivymi daldmi relativne. Ide vSak len o jeden
z moznych modelov pdadu na tému, ktory vyZaduje diskusidialSie rozpracovavanie a
precizaciu.
1. VSeobecnosociologicky pbdd na bezpmos' (prelina so socialnofilozofickou
problematikou). Vjeho ramci sa bezZpes chape ako relativne samostatnacastl
spolaenského Zivota avyvoja, prenikajuca celym ich spektrom. Zameriava sa na
makrosocialny charakter bezp®sti ajej spojenie s konanim a spravanim Statov,
tried, ndrodov ainych Vkych skupin, ktoré sO podmienené najma ich zaujmami.
V slasnosti sa wiom poukazuje aj na rozSirujuci sa globalny (planetarny) charakter

bezpénosti?

2L pozri Kaufmann, F.-X. (1970Bicherheit als soziologisches und sozialpolitisches Problem. Untersuchungen
zu einer Wertidee hochdifferenzierter Gesellschafsuttgart: Ferdinand Enke.; Kocher, W. (1983icherheit

im Alltag: Der Beitrag der Wohnung zur Entwicklung von Handlungsféhigkeit und subjektive Sicherheit
(European university studies. Series XXII, Sociology). Bern: P. Lang.; Murck, M. (1$8Q)ologie der
offentlichen SicherheifFrankfurt/M.: Campus-Verlag. Murdza, K. (200Bezpeénostna orientacia afanov SR.
Sociologia, XXXV.,&. 5, s. 411 — 432.

2 pozri Cygankov, A. P.; Cygankov, P. A. (2008pciologija meZdunarodnych otno3enij. Analiz rossijskich

i zapadnych teorijMoskva: Aspekt Press.; Kuznecov, V. N. (200Rj)psofija i sociologija bezopasnostin
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2. Polfad na bezpmog vychadzajuci z toho, Ze ide o vnutorne diferencovany socialny
fenomén, ktory pbsobi vo viacerych relativne samostatnych oblastiackespgiého Zivota
(ekonomickej, politickej, socialnej, kultirnej a pod.). MoZno sa pri tom oprisektorovi
charakteristiku bezgeosti v ramci Kodaskej $koly® Vzhradom na rozsirujici sa ptédd na
bezp&énos’ sa v sdasnosti v tejto oblasti stretdvame s ,inflaciou® typov, druhov, podéb
a pod. bezpmosti — nejde uz len o tradil bezpénos’ vojenskd,¢i novsiu ekonomickad,
societalnu, environmentalnu a pod., ale aj aktuainaz akutnu surovinovu, energetickud,
potravinovl, informé&nd atf. V rAdmci socioldgie sa tento pidd uskuténuje v radmci

viacerych Specialnych sociologickych teérii (odborovych sociologickych disciplin a pod.

)

a ozngime ho za ,Specialnosociologicky”, ktory sa zameriava najmd na mezzosocialne

procesy. Skima predovSetkym pdsobenie bemi v interakcii a zdruzovani socialnych
subjektov (skupin, organiz&cii a institucii) vo vnutri spolusti (Statu), ktoré méze madzne
aspekty — okrem uz uvedenych aj pravne, administrativno-orgagiz&ultirne a pod. Za
Specifickt oblas sociologického skiimania bezp®sti povaZzujeme societalnu alebo socialnu

bezpénog, ktora sa niekedy spaja aj s otazkami sociélnej politiky a socialnejPrace.

3. Polfad na bezpmod’, ktory je spojeny s kazdodennym Zivotom. Vychadza z poznavania

problémov bezp@osti v Zivotnych podmienkach individui a malych skupin, ktoré sa

prejavuju v masovom vedomi (verejnej mienke) a maju lokalny charakter. M6Zu sa sem

zaradi’ otazky, ktoré vznikaju v praci, v domacnosti (bydlisku), v interpersonalnych
kontaktoch individua v rodine, s prifitei a vd’alSich socialnych prostrediach, kde travi svoj
bezny Zivot a pod. Ide prevazne o mikrosocialnu problematiku. Ritonr zjednodusSeni
mozZno povedd Ze v tomto pofade na bezg@os’ vystupuju do popredia najma problémy,
ktoré maju socialnopatologicky (socialnodeviantny) charakter.

V sociologickom pobade bezpgog® vnimame ako mnohostranny a zlozito
Strukturovany socialny fenomén, ktory méZe tnmme socialne subjekty viac vyznamov.

V tomto zmysle sa bezpeos’ da charakterizovwaaj ako potreba, tak i zaujem a hodnota. Za

Bezopasnas Eurazie, I., No. 2.; Macsweeeney, B. (1998gcurity, Identity and Interests. A Sociology of
International RelationsCambridge: Cambridge University Press.; Paleczny, T. (2@4gjologia stosunkéw
miedzynarodowych. Zarys problematiakow: Krakowska Wysza Szkola im A. F. Modrzewskiego.

8 Pozri Buzan, B.; Waever, O.; Wilde de, J. (199curity. A New Framework for Analysioulder: Lynne
Rienner.

% Pozri Carter, S.; Jordan, T.; Watson, S. (20@®curity: Sociology and Social WorldManchcester:
Manchester University Press.
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podnetny krok v tomto smere povazujem skimanie kexmstnej orientacie ako elementu,
ktory stvisi s hodnotovou orientacibu.
Uzavrieme, Ze poznavanie sociologickych problémov (aspektov) &exie

v sltasnosti (zivot v podmienkach postmodernej sfrmbsti v globalizujicom sa svete)
doteraz malo nepriamy charakter a socialny fenomén beape sa charakterizoval ako
sikkag’ SirSich socialnych javov a procesov. Toto skimanie sa opieralo o teoretické
a metodologické podnety z troch etablovanych Specialnych sociologickych teérii — vojenskej
sociolégie, sociologie medzinarodnych tahov a v socialnej patolégii (socialnych

deviaciach), ptiom do nich vstupovali aj SirSie pkddy ich interdisciplinarnych vazieb.

VYBRANE AKTUALNE SOCIOLOGICKE PROBLEMY BEZPE CNOSTI A ICH POZNAVANIE

V désledku skumania fenoménu bespesti vo vojenskej sociologii a v socioldgii
medzinarodnych \tahov so zameranim na otazky vojny a mieru sa vytvorila tradicia priority
poznavania jej makrosocialnych mocenskych (politickych) aspektov, ktoré je &snssti
jednym z nosnych problémov. Na makrosocialnej urovni (v ramci svetagapsetq Statu) je
bezp&énog’ univerzalnym fenoménom, poznavanie mocenskych aspektov ktorého je
prepojené aj s bohatstvom (ekonomickou dimenziou).

Pri skimani mocenskych (silovych) aspektov bémpsti sa venovala prvorada
pozornog zaujmu subjektu, najma Statu, s ktorym &esto viazal narodny zaujengo
vyug'ovalo do zvyra#tovania jej politologickych (politologicko-sociologickych) aspektov.
Socialny fenomén bezpaosti a jeho spojenie s mocenskymi aspektmi viedlo k tomu, Ze sa
skumal aj v SirSich suvislostiach v politickych vedach (okrem teérie medzinarodniatiovz
aj v politickej sociologii, socioldgii politiky a pod.).

Menej pozornosti sa zafiaszenovalo ekonomickej dimenzii, ktora je spojenda najma
s otazkou bohatstva ajeho vplyvu na beéppg. Socialno-ekonomicky pdhad na
bezpénos’ nadobuda rastici vyznam nielen v suvislosti s jej SirSim chapanim, ale aj s
procesmi globalizacie, ktoré na cratku 21. stor. menia pomery medzi politikou

a ekonomikou, mocou a bohatstvéfn.

%% Pozri Murdza, K. (2005)Bezpeénos’ a bezpénostna orientacia v globalnej rizikovej spatmsti Bratislava:
Akadémia policajného zboru.

26 pozri Patomaki, H. (2007 he Political Economy of Global Security: War, Future Crises and Changes in
Global GovernancelLondon: Routledge.
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Sociologicky poliad na bezpmos ma aj Specifické socialne aspekty, ktoré su
spojené s roznymi podobami interakcie a komunikacie subjektov. V suvislosti s tym mézeme
o hovort’ tretej dimenzii skiimania otdzok bezpesti (prvou je vojna a ozbrojené nasilie,
druhou spojenie s mocou a bohatstvom). Tato dimenzia i@z podrobnejSiu
a dokladnejSiu analyzu javov a procesov beémpsti ako produktom a faktorom moci
a bohatstva, ktory sa zdtiaajvyraznejSie prejavoval pri vyuzivani prostriedkov ozbrojeného
nasilia vo vojnach. Prispieva najma k lepSiemu poznaniu Sirokej Skaly socialnopatologickych
javov a procesov.

DalSiu relativne samostatn stranku sociologického lamhn na bezpmog’
predstavuje uskut@iovanie sociologickych vyskumov (vyskumov verejnej mienky). Okrem
beznych problémov sociologického (socialneho) vyskumu sa v tejto jeho oblasti objavuje aj
otazka sociologickej bezpeostnej terminolédgie, ktora sanem aplikuje. Vyrazne v popredi
pozornosti je najméa otazka percepcie bémpstnych hrozieb. Pojem bezpestnej hrozby sa
povaZuje za jeden z ustrednych pojmov bémpstnej tedérie uz odias jej rozvijania na
z&iatku druhej polovice 20. stor.

Bezp&nostna hrozba je pojem, ktory sa len okrajovo dotyka sociolégie a spravidla sa
vysvetuje v $irSom ramci socialnych viéd.Prvorada pozorndssa venuje klasifikécii
(typoldgii) bezpénostnych hrozieb. Na tomto zaklade tvoria beémpstné hrozby aj
vychodisko analyzy bezpeostnych problémov (situacie), kesa konStruuju r6zne modely
ozna&ované za bezgaostné systémy, ktoré maju vytvérpredpoklady na ich zvladnutie,
eliminéciu, prekonanie dit v ugitom (socialnom) prostredi.

Za zakladné typy bezpeostnych hrozieb v sasnosti povaZzujeme vojenske,
nevojenské azmieSané. Vojenské beémpstné hrozby su spojené stakymi stavmi
v bezpénostnom prostredi, e napatie méze prerddo ozbrojenych konfliktov rézneho
rozsahu alebo priamej ozbrojenej agresie cudzieho Statu (Statov) proti krajine. Nevojenské
bezpé&nostné hrozby sa v minulosti ozoaali skér ako tzv. nepriame hrozby. lde najma
o situacie, javy a procesy, ktoré maju potencial oliragpol@&nos’, Staty icely svet
a spbsohi v nich chaos, destabilizaciu, padok a pod. ZmieSané srexgtaé hrozby savisia
S moznogami pouzivania ozbrojeného nasilia (hrozby jeho pouZitia) pri rieSeni problémov v

politickej, v ekonomickej, v socialnej, kultirnej alalSich oblastiach spalenského Zivota,

2" Pozri Skvrnda, F. (2001)K vojenskosociologickej charakteristike bedpestnych hroziebln Vojenské
obzory,¢. 2, s. 3 — 18.; Skvrnda, F. (2003)ybrané sociologické aspekty beapestnych rizik (prispevok do
diskusie o chapani pojmun Mezinarodni vztahy. 2, s. 81 — 89
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niektorymi socialnymi subjektami na podstatnej urovni (skupinami, organizaciami, hnutiami,
stranami a pod.), ktoré sleduje politické ciele, ale nema masovy charakter a spravidla je
lokdlne ¢i regiondlne ohrakdené, prfom mdéZze ma nielen narodné (Statne) ale aj
medzinarodné dopady.

Na tomto zaklade raneme nasledovny model moZznej typoldgiecasinych
bezpe&nostnych hrozieb:
A. Vojenské bezpmostné hrozby
1. Regionalne vojny a ozbrojené konflikty.
2. Nelegalna proliferacia zbrani hromadnéhmnia.
Cag’ autorov povazuje za takato hrozbu aj rast vojenskych vydavkov, kteay\zeoku 1998
avroku 2008 prekgdl v celosvetovom suhrne sumy, ktoré dosahovéhsoch studenegj
vojny.
B. Nevojenské bezgaostné hrozby
3. Socialno-ekonomické problémy spojené s dlhodobym a rozsiahlym narastom negativnych
javov a procesov V State, prejavujlcich sa v jeho celkovom Upadku alebo stagnacii,
v takych parcidlne vyznamnych ukazovateh ako je nezamestnamipshudoba, hlad a pod.
MobZe i$ aj o negativne prvky vstave a tendenciach rozvoja socialno-ekonomickej
infraStruktdry najma v oblasti vzdelanosti, zdravotného a socialneho zébeigpa |i.
4. Socialno-demografické problémy, ktoré su spojené predovsetkym s negativnymi procesmi
v dbésledku prili§ vysokého alebo prili§ nizkeho prirodzeného prirastku obstvate
v rizikovych javoch v stave a vyvoji zdravotného stavu obyigit@, zvySenej migracie,
neraz aj ilegalneho charakteru a pod.
5. ZIé vladnutie ad’alSie prejavy neschopnosti orgartiza ¢i administrativne zvladnu
zaistenie bezpmosti v State v lokalnoréi regionalnom rozmere.
6. Environmentalne problémy, ktoré su spojen&nsog’ami poskodzujucimi Zivotné
prostredie a narastanim moznosti réznych ekologickych katastrof a Zivelnych pohrém
v dbsledkuinnosticloveka.
Cag’ autorov sem zaduje aj globaliz&né hrozby. Ide o problémy civilizaého,
ekonomického, vojenského, ekologického a pod. charakteru so socialnopatologickym
potencidlom. Ich pésobenie sa modalej komplikova aj absenciou riadenia procesu
svetového vyvoja. Na aktualrtosirozieb takéhoto charakteru poukazuje aj doterajSi vyvoj

globalnej krizy z&iatku 21. stor.
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C. ZmieSané bezprostné hrozby

7. Pobsobenie subjektov nacionalistického, religiozneho a iného socialno-politického,
socialno-ekonomického zamerania spravidla Uzko spojené s extrémizmom, ktoré vSak
nenadobuda charakter terorizmu.

8. Posobenie teroristickych skupifi organizacii, ktoré maju prevazne medzinarodny
charakter.

9. Pbsobenie subjektov organizovanéhocinie, ktoré mdze ma ako nérodny tak aj
medzinarodny charakter.

Specifickil hrozbu v tejto oblasti vytvara komercializacia a privatizacia Beap@mého
sektoru. Zarduje sa knej aj rastuce poésobenie rdéznych sukromnych vojenskych
a bezpénostnych spolénosti (sukromnych armad), ktoré postupne nahradzajucraahi
Zoldnierov pri rieSeni konfliktnych a krizovych situécii v niektorych regionoch sveta. Viaceré
problémy vystapili do popredia &innosti tychto spolénosti v 90. rokoch minulého st@ia
najma v Afrike, neskor aj vo vojnach v Afganistane a v Iraku.

V sociologickom skumani bezgmosti sa venuje v poslednych rokoch zvySena
pozornog najma dvom tendenciam, ktoré sU navzajom spojené. Prvou je rést po
bezpe&nostnych aktérov, ktori pésobia nielen stabiiimaletas’ z nich ma aj destabilizujuci
charakter (teroristické skupiny, skupiny organizovanéhciralp extrémistické skupiny,
sukromné vojenské a bezpestné spolknosti, ktoré nahradzuju tragiych Zoldnierov at.).
Druhou je zuzovanie (obmedzenie) pb6sobenia Statu v beagmej oblasti a potreba
nahradzania jeho aktivit inymi aktérmi neStatneho charakteru, ktoré vSak md&zu by
protiretivé, napr. v désledku toho, Ze presadzuju parcialne (regionalne, lokalne) zaujmy, zZe
ich hlavnym ci€éom moZze by dosahovanie zisku a pod.

DalSou oblagou, v ktorej mozno uplattipotencial socioldgie pri skimaniésnych
problémov bezpmosti predstavuje klasifikacia (typologizéacia) jej podéb. Okrem diskusii nad
réznymi schémami, ktoré sa v savislosti s nimi vytvaraja, vznika aj otdzka néuletite
a asymetrie bezprosti. Spdiva najma v pésobeni javov a procesov, ktoré sa prejavuju
v makro- a mezzosocialnych aspektoch moci a bohatstva. Nédefitesivisi najméa s tym,

Ze problémy bezgaosti su napriek priestorovym iobsahovym rozdielom navzajom
prepojené. Casopriestorova kompresia ako sprievodny znak globalizacie priniesoé&ji va
prepojenos bezpénostnych problémov v jej podmienkach. Problémy jednotlivych aktérov

alebo skupin aktéro¥j v jednotlivych regionoch alebo sektoroch beapesti nemozno riesi
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na Ukor druhych. Asymetria bezp®sti je do wtitej miery op&nym fenoménom ako jej
nedelit¢nog’. Savisi predovsSetkym s tym, Ze jednotlivi aktéri bénpsti sa od seba odliSuju.
Asymetria bezp&osti nevznikla v poslednych désatiach, ale ju sprevadza otlas jej
vzniku, lebo hlavni bezgaostni aktéri sa od seba odliSuju — predovSetkym svojou mocou
a bohatstvom a ngom zaloZzenymi mozngéami pésobenia pri rieSeni jej problémov.

Napriek rozsiahlosti problémov sociologického skiumania hemsti sa stale
stretavame s pomerne malym mnoZzstvom prac, ktoré explicitne pouzivaju pojem sociologia
bezpe&nosti. Daju sa v nich vytypovalve linie.

Prvou liniou je pokraujica spojitoé tychto prac s vojenskou sociol6gitt.Od
rieSenia vojenskych aspektov beapesti ako jej jadra v duchu starého chapania herysti
sa aj v nich prechadza k rozSirovaniu fextu na rieSenie bezgreostnych problémov v rdmci
bezpé&nostného sektora.

Druhou liniou su aktivity ruskych autorov, ktori bezne ale vagne pouZzivaju pojem
sociologia bezpmosti. Chapu ju vSak tiez iba ako formujucu sa Specialnu sociologicku
tedriu. Spravidla ju charakterizuju vo Iwei vSeobecnej podobe, ktora vyage az do
abstraktného socialnofilozofického zamerania. Do ruskej socioldgie drexgie sa okrem
.Klasickych” sociologickych tém (ekonomicka, socialna, societalna popr. humanitarna
bezpé€nog’) zaltnaju ajd’alSie vémi Specifické problémy, ako je napr. poziarna bénpe’,

kultGra bezpénosti a i., ktoré majdasto len sprostredkovane sociologicky charakter.
ZAVER

Jadro noveého, SirSieho chapania bémpsti mozno zhrnii do tézy otom, Ze bezfrey
v siEasnosti nie je len ten subjekt, ktorému nehrozia neldemgtva, ale iba taky, ktory si
v tychto podmienkach doké&Ze zaistj rozvoj. Rast bez rozvoja, rast len pre zisk, ako
ukazuje aj globalna kriza &atku 21. stor. nemdze vytvdarabezpéné bezpé&nostnée
prostredie.

Socioldégia bezpmosti sa bezpochyby bude aj disdej venové otdzkam
medzinarodnych wahov, pdsobeniu takych institacii ako su ozbrojené sily, policia

8 Pozri Leczykiewicz, T.; Zagérski, Z. (red.) (199%ocjologiczne aspekty bezpieisteva narodowego,
Wroclaw: WSO im. T. Kéciuszki-; Maciejewski, J. (red.) (2001Bocjologiczne aspekty bezpietsteva
narodowego.Wroclaw: Wydawnictwo Univerzytetu Wroclawskiego.; Skvrnda, F. a kol. (2088)venska
vojenska socioldgia na Zimtku 21. stordia. Bratislava: MO SR.

2 pozri Kuznecov, V. N. (200380ciologija bezopasnostloskva: Kniga i biznes.
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a spravodajské sluzby ako aj problémom socialnopatologického charakteru. Aby sa vSak
naplnil jej potencial ako novej Specialnej sociologickej tedrie je nevyhnutné, aby sa viac
zaoberala otazkami, ktoré suvisia s kazdodennym Zivotom individui a malych skupin.
Globalna kriza z8atku 21. stordia poukazala nielen na stigucu sa globalitu, ale aj
totalitu bezpeénosti. Bezpénog' prenika nielen do javov a procesov spojenych s t§mn,
ozn&ujeme za globalizaciu, aléoraz viac posobi v postmodernej podobe fragmentacie,
detailnosti, neufitosti at’.

Vzhladom na rozSirovanie a narastajucu komplikovarnezpénostnych problémov
v slitasnom svete sa zvySuje aj nArog’” na interdisciplinarne uchopenie tejto témy. Za jeden
Z jej aspektov, ktory suavisi s trédbu pozorno®u venovanou otazkam vojny, mieru
a nasilia aich prepojeniu s distribGciou moci a bohatstva v pésobeni réznych socialnych
subjektov (aktérov) vzrastd aj vyznam diskusii na tito tému na rozhrani socioldgie

a politologie — politickej socioldgii a sociologii politiky.
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