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Studia Politica Slovaca
Casopis pre politické vedy, najnovsie politické dejiny a medzinarodizéyz
Vydavaté: Ustav politickych vied SAV.
Séfredaktor PhDr. M. Peknik, CSc.

Ladislav Machaéek

V recenzii prvého politologického ¢asopisuPolitické vedy (ISSN1335-274)na strankach
Sociol6gie (2001, ¢.4, s. 409 — 410) sme konStatovali,ze jeho vydavatd UMB v Banskej
Bystrici a Politologicky kabinet SAV pod vedenimhlavnéhoredaktoraprof. P. KulaSika
otvoril v priebehu prvych troch rokov od jeho vzniku v roku 1998 relativne Siroky priestor pre
pertraktovanieklasickych politologickych tém, ale umoznil aj prienik autorov z inych
vednychoblasti(napr. socioldgie)k svojim ¢itate’om. Procesinstitucionalizaciepolitickych
vied na Slovenskupokraiuje a dasapovedd, Ze saprehlbuje.D6kazomje, Ze Politologicky
kabinet SAV sa zmenil na Ustav politickych vied SAV, ktory, ako je to pravidlom
plnohodnotnychvedeckychustavov SAV, zausil svoju vystavbu aj vznikom vlastného
vedeckéh@asopisu (s periodicitou dwésla do roka).

Studia Politica Slovaca pod’a Uvodného prihovoru svojho hlavného redaktora
MiroslavaPeknikav prvom ¢isle, ktoré vySlo v roku 2008:“...kladiedbrazna tedriu politiky,
prezentaciuvyskumu politickych systémov,politickych aktivit a ich vybranychaspektov,
dejin politického myslenia, najnovsich politickych dejin a problematikumedzinarodnych
vztahov". (s. 3, No. 1, 2008). Ak porovnavametento ambiciézny projekt akademického
¢asopisus tym, ¢o sa podarilo autorskynaplnt’ v prvych dvoch ro¢nikoch, trebazoh’adnt’
skutatnog’, Ze akademickyasopis ma vzdy komplikovanu situéciu.

Musi davd vel’ky doraz na vedecku uroivepublikovanych textov, aby si udrzal svoje
postavenie ,akademického" lidra medzi vSetkymi ostatnamopismi obdobného profilu. To
¢asto odral’uje autorov, ktori na svojich pracoviskachmaju aj iné moZznostipublikovania.

Vedeckycasopis ma potom iba mali moziiagyberua musi sa spolieliana okruh autorov z
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vlastnéhgpracoviskaRedaknaradasamusinaviacvyrovnava so skutanog’ou, Ze ¢asopis
je priestorna vedeckydiskurz pre autorov odliSnejfilozoficko-ideovej a dokoncapolitickej
orientacie.Aj tento problém sa pri existencii viacerychvedeckychperiodik napokonrieSi
autormi tak, Ze si vyberaju ¢asopis, ktorého orientacia vyplyva z profilu a orientacie
pracoviska vydavata.

Niekedyto viastnepre redakinu radunie je problémom.Jeto v tych pripadochak sa
autor zaoberavecnouanalyzouvolebnychsystémov(O. Krejci: Volebni systémyve swte,
s.74— 93), ¢i analyzujedostupnuliteratiru dotykajacusa politiky krajin tretieho sveta(R.
Geist: Rozhodovacigrocesyv politike krajin Tretiehosveta,s. 94-114),pripadnesav texte
objektivne interpretuji dostupné Statistické informacie o médiach (I. Seik: Vyznam
verejnopravnych médii v politickom a kultrnom systéme sfpmisti, s. 21 — 53).

V niektorych Stadiachsa autori dotykaju problematiky, 'udskychprav* (N. Kmet’:
Disentaludsképrava,s. 5 — 20), ktora viedla napokonk revolutnym zmenamv eurdpskych
spola:nostiachv stredneja juhovychodnefurépepo roku 1989. TakZze satu uz dotykame
citlivych tém aj pre sitasnégeneracigolitikov a politologovna SlovenskuNiektoré Studie
sa uZ sWasnosti nedotykaju prostrednictvom nedavnej minulosti, ale sa aktualnou
sitasnogou zaoberaju bezprostredne.

StudiaMiroslava Kuséholntelektualiv slovenskepolitike pred a poroku 1989 (s. 54
— 73) predstavujeaktudlnureflexiu politickéhoa politologickéhaomysleniav stasnosti.Jeho
prispevok prechadza od analyzy ulohy intelektugiowzniku komunistického hnutia, v jeho
historickych etapachpred a po druhej svetovejvojne, ale predovsetkymsa venuje zastoju
.intelektuédlov* v jednotlivych tsekochpreda v ponovembrovonvyvoji. M. Kusy savenuje
zahanbujacim kratkodobym oSialom obdivu a vytriezvenia z vodcu u ve’kého poctu
najrozlicnejSich slovenskych intelektualov* z okolia Vladimira Meciara, do®’ podrobne
objasiuje skoro uz zabudnuty spor slovenskych demokratov (P. Zajac a F. Sebej)
s politolégmi (M. Kusy a S. Szomolanyi), vymedzsjmje adisko v diskurze s P. Weissom
o krize politickych elit na Slovenskua zmiegiuje sa strutne o neadekvatnep az Sokujucej
biede rozlicnych kultarnych ,mienkotvorcov” v takej citlivej oblasti ako je diskriminacia
Romov. Aj kel’ niektorécasti tejto Studie maju podobu sociologicksejealebo dokonca iba
Zurnalistickéhokomentaranemoznoautorovi upriet” odvahu, ist’ s vlastnoukozou na trh*.
Domnievam sa, Ze je to primerané v konfrontageso ambiciou rAmcovaakyto prispevok
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a sitasne obiansko-memoarovy pristup je ki potrebny, aby budlce generacie politologov
sa mohli oprie@ aj o subjektivnereflexie politického diania, v ktorom ¢asto netakane
prestavame kykomentatorom politiky a robime ,pi&y* z politologie do politiky.

Slovenskapolitologicka revueiba nedavnouverejnilarecenziuna pracuV. Ondrusa
Atentatnaneznurevollciu(2010,¢. 1). Jejautor Michal GreguSkaoceiuje takuto vypoved
aktéra dejinnych udalosti. Publikovanie takejto knihy je nielen osobnou obranou aktérov. Je to
svedectvodoby a je uz ulohou historickej a politologickejvedy, aby s tymito reflexiami
pracovala, konfrontovala ich a objektivizovala.

Osobitnupozornos trebavenova rubrike Personalie v ktorej sa postupneobjavuje
niekd’ko prispevkov:l. Laluhapriblizuje ¢itate’om A. Dubdeka(s. 115-128),E. Petroviova
charakterizujgM. HodZu (2009,1 s. 77 — 85), M. PeknikprinaSaprofil E. Jurigu(2009,2, s.
81 — 94). Tento typ prispevkovje dblezity najma pre Studentovpolitickych vied, ktorych
oboznamujeso Zivotnymi osudmimnohychvyznamnychpolitickych osobnostinajma sich
interakciou s predchodcamisttasnikmi i nasledovnikmi. MladSia generéaciavSeobecne
a politologicka osobitne nechapeaktérov politiky ako Zivé osobnostis ich tazkogami
a neprijemnymivlastnosami, ktoré si ich gener&ni sasnici ve’'mi dobre uvedomovali
a vediapochopfi’ niektoré politické koncepciea programovézamery ako sitas’ socialno-
osobnostnej situacie a vybavenosti politického aktéra.

Obdobnusériuprispevkov ktoré sa venujupolitologickym pracoviskamrmavysokych
Skolach, prezentujeredakciav rubrike Informacie. V ro¢niku 2009 je to najma prispevok
Katedra politolégie FF UK v Bratislave od S. Szomolanyi(1, s. 101 — 105) a Katedra
politolégie FF TU v Trnave od T. ZaleSaka (2, s. 102 — 104).

Napokon vyznamnou ¢ag’ou kazdého vedeckéhoc¢asopisuje rubrika Recenzie
v ktorej sa recenzujuvedecké publikacie, predovSetkymdomacej provinencie. V prvom
ro¢niku suto recenziez peraprof. J. AzudanapracuK. Ivanicku a prof.M. Zelinu napracu
L. Ciganika a E. JaS3ovej. Zda sa, Ze recenzie sa takto stavaju menej informativnymi, ale viac
kritickymi reflexiami danych tém aich vedeckého zvladnutia autormi. Pravda, pis&
zasvatenérecenzie dokazu aj vedecki pracovnici ako to vidiet na inych pripadoch (J.
MarusSiak,J. Lysy).Redaknaprax ukazuje,Zze predsden je niekedyproblematickéuverejnt’
»=anotaciu“ pod rubrikou Recenzia a preto redakcia premenoval rubriku na Recenzie
a Anotacie ¢. 2, 2009).
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Ulohou tejto informativnej recenzie nie je poskytrtiiate’ovi Gplny prefifad toho co
sa objavilo na strankachnového politologického ¢asopisuza prvé dva roky. Skér sme sa
snazili zauj@ ho témamia koncepnymi zamermiredakcie,ktoré profiluju tento ¢asopisaj

v budulcnosti.
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